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ul. Browarna 85
B2-300 ELE|

Elblag, dnia . 13- 2. 2023r
ZP.271.20.7.2023

INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie okreslonym
w art. 275 ust. 1, tj. w trybie podstawowym bez negocjacji na ,,Remont nawierzchni
drog gminnych w miejscowosciach Janowo, Kepiny Wielkie i Raczki Elblaskie”
W podziale na czesci

Numer ogloszenia o zaméwieniu: 2023/BZP 00484828/01 z dnia 09.11 1.2023
Numer postepowania: ZP.271.20.2023

Dziatajgc na podstawie art-263-ust—1* /art. 253 ust. 2* Ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605 z pézn. zm.) zwanej dalej ustawa
Pzp, Wojt Gminy Elblag informuje, ze po dokonaniu badania i oceny ofert ztozonych w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia putlicznego na ,Remont nawierzchni drdg gminnych
w miejscowosciach Janowo, Kepiny Wielkie i Raczki Elblaskie” w podziale na czesci
wybrano jako najkorzystniejsze:
1) dla Czeéci 1 — Remont nawierzchni odcinka drogi gminnej dz. 134 w m. Janowo
- oferte ziozong przez Roberta Sosnowskiego prowadzacego dziatalno$é gospodarczg
pn. Zaktad Ogélnobudowlany Ustugi Sprzetem Budowlanym Robert Sosnowski
z siedzibg ul. Generata Jarostawa Dabrowskiego 8, 82-300 Elblag za cene 83 479,95 zt:
Z) dla Czesci 2 — Remont nawierzchni odcinka drogi gminnej dz. 87 w m. Kepiny Wielkie:
- oferig zozeng przez Roberta Sosnowskiego prowadzacego dziatalnosé gospodaiczyg
pn. Zaktad Ogélnobudowlany Ustugi Sprzetem Budowlanym Robert Sosnowsic
zacena 191 745,79z
3) dia Gzgsci 3 — Remont nawierzchni odcinka drogi gminnej dz. 157 w m. Raczki Eibigskie
- ofertg ziozong przez Roberta Sosnowskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza
pn. Zakiad Ogoélnobudowlany Ustugi Sprzetem Budowlanym Robert Sosnowski
Za cene 149 469,97z}

UZASADNIENIE

Zamawiajacy wszczat postepowznie o udzielenie zamoéwienia publicznege na roboty
budowlarie polegajgce na ,Remont nawierzchni drog gminnvch w miejscowoéciach Janowo,
Kepiny Wielkie i Raczki Elblgskie” w podziale na czedci dnia 09.11.2023 1. w trybie
podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275 ust. 1 ustawy Pzp.

Do uptywu terminu sktadania ofert, tj. do dnia 24.11.2023 r. do godz. 09:00. wpiynelo pieé
ofert.

Zamawiajacy nie odrzucit zadnej oferty oraz nie wykluczyt zadnego Wykonawcy.

Zgodnie z ogloszeniem o zamowieniu i zapisami SWZ Zamawiajgcy przy wyborze
najkorzystniejszej oferty miat kierowac¢ sie nastepujacymi kryteriami:

1) kryterium CENA waga kryterium - 80%

2} kryterium OKRES GWARANCJI JAKOSCI waga kryterium - 20%

I udzielic zaméwienia Wykonawcom, ktérzy spetnia wymogi okresione w SWZ i ustawie Pzp
craz zaoferuje najkorzystniejsze oferty. Zamawiajacy zgodnie z art. 246 ust. 2 ustawy Pzp.
zastesowsat kryterium ceny o wadze przekraczajgcej 60%, poniewaz w opisie przedmiotu
zamowienia ckreslone zostaly wymagania jakosciowe odnoszgce sie do gtéwnych
elementéw skfadajgcych sie na przedmiot zaméwienia, to znaczy przedmiot zamowienia
zostat opisany za pomoca Specyfikacii Technicznej Wykonania i Odbioru Robot
Budowlanych, ktére stanowi opracowania zawierajace w szczegolnosci zbiory wymagan,
ktdre sg niezbedne do okreslenia standardu i jakosci wykonania robot, w zakresie sposobu
wykonania robét budowlanych, wtasciwosci wyrobow budowlanych oraz oceny prawidtowosci
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wykonania poszczegolnych robét. Poniewaz przepis art. 246 ust. 2 Pzp. odnosi sie do opisu
wymagan jakosciowych odnoszacych sie do co najmniej gtéwnych elementéw sktadajacych
sie na przedmiot zaméwienia, przyjmuje sig, ze prawidiowo sporzadzony opis przedmiotu
zamowienia na roboty budowlane spetnia ten wymag i mozliwe bylo zastosowanie kryterium

ceny o wadze 80%.

Przed otwarciem ofert, zgodnie z art. 222 ust. 4 ustawy Pzp, Zamawiajacy poinformowat,
ze zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia kwote 490 000 zt brutto, w tym
na czesc nr 1 (Janowo): 100 000 zt brutto, na czes¢ nr 2 (Kepiny Wielkie): 215 000 zt brutto,
na czegsc nr 3 (Raczki Elblaskie): 175 000 zt brutto.

Oferty Wykonawcéw biorgcych

udziat

w przedmiotowym postepowaniu

zostaty

przedstawione w ujeciu tabelarycznym wraz z przyznana ofertom wskazanych Wykonawcow
punktacjg w kazdym kryterium oceny ofert:

Czes¢ 1 — Remont nawierzchni odcinka drogi gminnej dz. 134 w m. Janowo

Punkty w kryteriach
%‘ Okres oceny ﬁr?l?t]éaw Miejsce w
s Wykonawca Cena gwarancji Okres (v?rszystkie rankingu
s -cach
=z W m-cac Cena gwarancji kryteria) oceny afert
Zaktad Ogolnobudowlany Ustugi Sprzetem
1 | Budowlanym Robert Sosnowski 83 479,95 60 80 20 100 1
ul. Gen. J. Dagbrowskiego 8, 82-300 Elblag
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
2 | Ustugowe WODNIK Spétka z o0.0. 145 000,00 60 46,06 20 66,06 5
Jeziernik 39, 82-112 Ostaszewo
P.H.U. MAX-BUD Jerzy Leszczynski
2 ul. Malborska 52e, 82-300 Elblag 89 929,27 8l 7426 20 94,20 +
Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe
4 ~JURKOP" Jerzy Kozinczak 84 017,22 60 79,49 20 99,49 2
ul. Stoneczna 7/4, 14-400 Pastek
Partner S.C. K. Gawecki A. Ragin
® | ul. Lidzbarska 10, 82-300 Elblag iiesatad < 7300 20 95.00 3

Uzasadnienie oceny ofert dla czesci 1:
1) oferta nr 1 zlozona przez Wykonawce: Zaktad Ogolnobudowlany Ustugi Sprzetem
Budowlanym Robert Sosnowski wskazana w tabeli w pkt. 1 w kryterium cena otrzymata
80 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej
ofercie 100 pkt. i pierwsze miejsce w rankingu ofert;
2) oferta nr 2 zlozona przez Wykonawce: Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
Ustugowe WODNIK Spotka z 0.0. wskazana w tabeli w pkt. 2 w kryterium cena
otrzymata 46,06 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie
dato tej ofercie 66,06 pkt. i pigte miejsce w rankingu ofert:
3) oferta nr 3 ztozona przez Wykonawce: P.H.U. MAX-BUD Jerzy Leszczynski wskazana w
tabeli w pkt. 3 w kryterium cena otrzymata 74,26 pkt., w kryterium okres gwaranc;ji
jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dalo tej ofercie 94,26 pkt. i czwarte miejsce w

rankingu ofert;

4) oferta nr 4 Wykonawcy Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe ,JURKOP” Jerzy
Kozinczak wskazanego w tabeli w pkt. 4 w kryterium cena otrzymata 79,49 pkt., w
kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 99,49
pkt. i drugie miejsce w rankingu ofert;

o) oferta nr 5 ztozona przez Wykonawce: Partner s.c. K. Gawecki A. Ragin wskazana w
tabeli w pkt. 5 w kryterium cena otrzymata 75 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci

otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 95 pkt. i trzecie miejsce w rankingu ofert.
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Czes¢ 2 — Remont nawierzchni odcinka drogi gminnej dz. 87 w m. Kepiny Wielki

Punkty w kryteriach

Suma

£ Okres ) oceny ki Miejgcew
2 | Wykonawca Cena gwarancji PUKIOW. rankingu
28 ’ w m-cach | Cena ka;er:ncji E::;gls;;( '€ oceny%fert
Zaktad Ogoélnobudowlany Ustugi Sprzetem
1 Budowlanym Robert Sosnowski 191 745,79 || 60 80 20 100 1
ul. Gen. J. Dgbrowskiego 8, 82-300 Elblag
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
2 Ustugowe WODNIK Spétka z 0.0. 279 000,00 | 60 54,98 20 74,98 5
Jeziernik 39, 82-112 Ostaszewo
P.H.U. MAX-BUD Jerzy Leszczyriski
3 ul. Malborska 52e, 82—%00 Elblayg ER3E54,00.) B0 b 20 i 4
Przedsigbiorstwo Handlowo Uslugowe
4 | ,JURKOP” Jerzy Kozifnczak 199 789,29 | 60 76,78 20 96,78 3
ul. Stoneczna 7/4, 14-400 Pastek
Partner S.C. K. Gawecki A. Ragin
5| u. Lidzbarska 10, 82.300 Elblag 1950m9%] b e i “

Uzasadnienie oceny ofert dla czesci 2:

1) oferta nr 1 ztozona przez Wykonawce: Zaktad Ogéinobudowlany Ustugi Sprzetem
Budowlanym Robert Sosnowski wskazana w tabeli w pkt. 1 w kryterium cena otrzymata
80 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej
ofercie 100 pkt. i pierwsze miejsce w rankingu ofert;

2) oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce: Przedsiebiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
Ustugowe WODNIK Spétka z o.0. wskazana w tabeli w pkt. 2 w kryterium cena
otrzymata 54,98 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie
dalo tej ofercie 74,98 pkt. i piate miejsce w rankingu ofert:

3) oferta nr 3 ztozona przez Wykonawce: P.H.U. MAX-BUD Jerzy Leszczynski wskazana w
tabeli w pkt. 3 w kryterium cena otrzymata 76,37 pkt., w kryterium okres gwarancji
jako$ci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 96,37 pkt. i czwarte miejsce w
rankingu ofert;

4) oferta nr 4 Wykonawcy Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe ,JURKOP® Jerzy
Kozinczak wskazanego w tabeli w pkt. 4 w kryterium cena otrzymata 76,78 pkt., w
kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 96,78
pkt. i trzecie miejsce w rankingu ofert;

5) oferta nr 5 ztozona przez Wykonawce: Partner s.c. K. Gawecki A. Ragin wskazana w
tabeli w pkt. 5 w kryterium cena otrzymata 78,39 pkt., w kryterium okres gwarangcji
jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dafo tej ofercie 98,39 pkt. i drugie miejsce w
rankingu ofert.

Cze$¢ 3 — Remont nawierzchni odcinka drogi gminnej dz. 157 w m. Raczki Elblaskie

£ Okres 53::;3’ WIRIEEN Suma' Miejsce w
£ | Wykonawca Cena gwarancji punkiow rankingu
o w m-cach | Cena Okres . (wszy_stk|e oceny ofert
=z gwarancji | kryteria)
Zakiad Ogoélnobudowlany Ustugi Sprzetem
1 Budowlanym Robert Sosnowski 149 469,97 | 60 80 20 100 1
ul. Gen. J. Dgbrowskiego 8, 82-300 Elblgg
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
2 | Ustugowe WODNIK Spétka z o.0. 189 000,00 | 60 63,27 20 83,27 5
Jeziernik 39, 82-112 Ostaszewo
P.H.U. MAX-BUD Jerzy Leszczynski
3 | ul. Malborska 5UZe, 2 900 EIbIannsm ki hes 483 |20 94,93 4
Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe
4 | ,JURKOP" Jerzy Kozirczak 157 359,67 | 60 75,99 20 95,99 <
ul. Stoneczna 7/4, 14-400 Pastek
5 Partner S.C. K. Gawecki A. Ragin 154 20953 | 60 77 54 20 97.54 2

ul. Lidzbarska 10, 82-300 Elblag
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Uzasadnienie oceny ofert dla czesci 3:

1) oferta nr 1 zlozona przez Wykonawce: Zaktad Ogolnobudowlany Ustugi Sprzetem
Budowlanym Robert Sosnowski wskazana w tabeli w pkt. 1 w kryterium cena
otrzymata 80 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie
dafo tej ofercie 100 pkt. i pierwsze miejsce w rankingu ofert:

2) oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce: Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-
Ustugowe WODNIK Spétka z o0.0. wskazana w tabeli w pkt. 2 w kryterium cena
otrzymata 63,27 pkt., w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w
sumie dato tej ofercie 83,27 pkt. i pigte miejsce w rankingu ofert;

3) oferta nr 3 ztozona przez Wykonawce: P.H.U. MAX-BUD Jerzy Leszczynski
wskazana w tabeli w pkt. 3 w kryterium cena otrzymata 74,93 pkt., w kryterium okres
gwarangcji jako$ci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 94,93 pkt. i czwarte
miejsce w rankingu ofert;

4) oferta nr 4 Wykonawcy Przedsigbiorstwo Handlowo Ustugowe ,JURKOP” Jerzy
Kozinczak wskazanego w tabeli w pkt. 4 w kryterium cena otrzymata 75,99 pkt., w
kryterium okres gwaranciji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 95,99
pkt. i trzecie miejsce w rankingu ofert;

5) oferta nr 5 ztozona przez Wykonawce: Partner s.c. K. Gawecki A. Ragin wskazana w
tabeli w pkt. 5 w kryterium cena otrzymata 77,54 pkt., w kryterium okres gwarangji
jako$ci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 97,54 pkt. i drugie miejsce w
rankingu ofert.

Wykonawca: Zaktad Ogélnobudowlany Ustugi Sprzetem Budowlanym Robert Sosnowski z
siedzibg ul. Generata Jarostawa Dgbrowskiego 8, 82-300 Elblag, ktory ztozyt
najkorzystniejszg oferte na czes¢ 1, czes¢ 2 i czesé 3 spelnit warunki udziatu w
postgpowaniu, a Jego oferta byta zgodna z przepisami ustawy Pzp oraz odpowiadata tresci
SWZ.

Wobec powyzszego dokonano wyboru najkorzystniejszych ofert dia poszczegblnych czesci
zamoéwienia zgodnie z art. 239 ustawy Pzp.

Dziatajac na podstawie art. 308 ust. 2 Ustawy Pzp, Zamawiajacy informuje, ze zawarcie
umowy w sprawie przedmiotowego zamoéwienia publicznego moze nastgpi¢ w terminie nie
krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zgodnie z art. 513 pkt. 1 Pzp. Wykonawca ma prawo wnie$é odwotanie. Odwotanie wnosi sie
do Prezesa Krajowej lzby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1 Pzp. Odwolujacy jest
zobowigzany przekaza¢ Zamawiajgcemu odwotanie wniesione w formie elektronicznej albo
w postaci elektronicznej albo kopie tego odwotania, jezeli zostato ono wniesione w formie
pisemnej przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, w taki sposob, aby mogt on
zapoznac si¢ z jego trescig przed uptywem tego terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2 i 3 Pzp.
Termin wniesienia odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii
odwotania do zamawiajgcego uplywa po 5 dniach od przestania informacji o wyborze
najkorzystniejszej oferty przekazywanej kazdemu z wykonawcéw, ktéry ztozyt oferte, zgodnie
z art. 515 ust. 1 pkt. 2 lit. a) Pzp.

* wybrac wiasciwe

Sporzadzita: Barbara Wisniewska — Inspektor ds. Zaméwien publicznych Tel. 55 2341884 wew. 46

A3
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