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1. Wstep

Niniejsze opracowanie zostalo wykonane na potrzeby Karty Informacyjnej
Przedsigwzigcia (zwanej dalej: KIP) polegajacego na budowie farmy fotowoltaicznej wraz z
niezbedng infrastruktura techniczng na dziatkach ewidencyjnych nr 336 i 499 w obrebie
Nowakowo w gminie Elblag.

Opracowanie zawiera wszystkie informacje, ktére powinna zawiera¢ Karta
Informacyjna Przedsiewzigcia oraz Raport o oddziatywaniu przedsigwzi¢cia na srodowisko,
zgodnie z art. 62a oraz 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o
srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029) — w zakresie ochrony przyrody, w
szczegblnosci:

- dotychczasowy sposdb wykorzystywania i pokrycia nieruchomosci szatg roslinng (KIP);

- rozwigzania chronigce Srodowisko — w zakresie stwierdzonych elementow $rodowiska
przyrodniczego (KIP);

- obszary podlegajace ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody oraz korytarze ekologiczne, znajdujace si¢ w zasiggu znaczacego oddziatywania
przedsigwziecia (KIP);

- informacje o réznorodnosci biologicznej;

- opis elementow przyrodniczych $rodowiska objetych zakresem przewidywanego
oddzialywania planowanego przedsiewziecia na srodowisko, w tym elementdw srodowiska
objetych ochrong na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz
korytarzy ekologicznych w rozumieniu tej ustawy (Raport);

- wyniki inwentaryzacji przyrodniczej, przez ktoéra rozumie si¢ zbidr badan terenowych
przeprowadzonych na potrzeby scharakteryzowania elementow $rodowiska przyrodniczego,
wraz z opisem zastosowanej metodyki (Raport);

- inne dane, na podstawie ktérych dokonano opisu elementow przyrodniczych (Raport);

- opis krajobrazu, w ktorym dane przedsigwzigcie ma by¢ zlokalizowane (Raport);

- opis przewidywanych dziatan majacych na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie lub
kompensacj¢ przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczego6lnosci na
formy ochrony przyrody, o ktorych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody, w tym na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000, oraz ciaglos¢
taczacych je korytarzy ekologicznych, wraz z oceng ich skutecznosci odpowiednio na etapach
realizacji, eksploatacji, uzytkowania lub likwidacji przedsiewziecia (Raport);

- przedstawienie propozycji monitoringu oddziatywania planowanego przedsi¢gwzigcia na
etapie jego realizacji 1 eksploatacji lub uzytkowania, w szczegdlnosci na formy ochrony
przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
w tym na cele 1 przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, oraz ciggtos¢ taczacych je korytarzy
ekologicznych, oraz informacje o dostepnych wynikach innego monitoringu, ktére mogg mie¢
znaczenie dla ustalenia obowigzkéw w tym zakresie (Raport).

Ponadto opracowanie umozliwia przeanalizowanie koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania inwestycji na srodowisku, uwzgledniajac w szczegolnosci nastgpujace
kryteria — w zakresie ochrony przyrody:

1. Rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia, z uwzglednieniem réznorodnosci biologicznej;



2. Usytuowanie przedsigwziecia, z uwzglednieniem mozliwego zagrozenia dla srodowiska, w
szczegllnosci  przy istniejagcym 1 planowanym uzytkowaniu terenu, zdolnosci
samooczyszczania si¢ srodowiska i odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych — uwzgledniajace:

- obszary wodno-btotne, inne obszary o ptytkim zaleganiu woéd podziemnych, w tym
siedliska legowe oraz ujscia rzek,

- obszary wybrzezy i sSrodowisko morskie,

- obszary gorskie lub lesne,

- obszary obj¢te ochrona,

- obszary wymagajace specjalnej ochrony ze wzgledu na wystepowanie gatunkow roslin,
grzybdw 1 zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszary Natura 2000, oraz pozostate formy ochrony przyrody,

- obszary przylegajace do jezior.



2. Lokalizacja inwestycji
Inwestycja potozona jest na dziatkach ewidencyjnych nr 336 i 499 w obrgbie
Nowakowo w gminie Elblag, powiat elblaski, wojewddztwo warminsko-mazurskie.
Analizujac usytuowanie przedsiewzigcia ustalono, ze bedzie ono zlokalizowane poza:
- obszarami wodno-btotnymi, innymi obszarami o ptytkim zaleganiu wdéd podziemnych, w tym
siedlisk tegowych oraz ujs¢ rzek,
- obszarami wybrzezy i srodowiskiem morskim,
- obszarami gorskimi 1 leSnymi,
- obszarami przylegajacymi do jezior,

- obszarami wymagajacymi specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkdw roslin,
grzybow 1 zwierzat lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrong, w tym
obszarami Natura 2000, oraz pozostatymi formami ochrony przyrody.




3. Lokalizacja wzgledem obszarow chronionych
Na podstawie Geoserwisu Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska ustalono,
ze inwestycja potozona jest poza obszarowymi formami ochrony przyrody, o ktéorych mowa w
art. 6 ustawy o ochronie przyrody, tj. poza:
- parkami narodowymi,
- rezerwatami przyrody,
- parkami krajobrazowymi,
- obszarami chronionego krajobrazu,
- obszarami Natura 2000,
- uzytkami ekologicznymi,
- zespotami przyrodniczo-krajobrazowymi,
- stanowiskami dokumentacyjnymi.
Na terenie inwestycji nie wystepuja takze pomniki przyrody.
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Rys. 2. Lokalizacja terenu inwestycji (niebieski okrag) wzgledem obszaréw chronionych
(Geoserwis GDOS)

Odlegtosci omawianej inwestycji od obszarowych form ochrony przyrody
zlokalizowanych w promieniu 20 km przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tab. 1. Odleglos¢ inwestycji od obszarowych form ochrony przyrody (Geoserwis GDOS)

Nazwa [km]
Rezerwaty

Zatoka Elblaska 1.04
Ujscie Nogatu 5.57
Jezioro Druzno 8.13
Buki Wysoczyzny Elblaskiej 11.89




Kadynski Las 12.63
Pioropusznikowy Jar 15.10
Dolina Stradanki 15.12
Buki Mierzei Wislanej - otulina 16.06
Buki Mierzei Wislane;j 16.26
Katy Rybackie 16.54
Nowinka 16.88
Katy Rybackie - otulina 17.13
Parki Krajobrazowe

Park Krajobrazowy Wysoczyzny Elblaskiej - otulina 1.10
Park Krajobrazowy Wysoczyzny Elblaskiej 3.52
Park Krajobrazowy Mierzeja Wislana - otulina 7.25
Park Krajobrazowy Mierzeja Wislana 14.74
Obszary chronionego krajobrazu

Rzeki Nogat (woj. warminsko-mazurskie) 0.70
Rzeki Nogat (woj. pomorskie) 0.85
Wysoczyzny Elblaskiej - Zachdd 1.10
Rzek Szkarpawy i Tugi 5.04
Jeziora Druzno 7.67
Wysoczyzny Elblaskiej - Wschod 9.41
Rzeki Baudy 14.43
Natura 2000 Obszary specjalnej ochrony

Zalew Wislany PLB280010 0.95
Jezioro Druzno PLB280013 7.62
Natura 2000 Specjalne obszary ochrony

Zalew Wislany i Mierzeja Wislana PLH280007 0.95
Doliny Erozyjne Wysoczyzny Elblaskiej PLH280029 7.17
Ostoja Druzno PLH280028 8.13




Wszystkie ww. obszary chronione znajdujg si¢ poza obszarem oddziatywania
bezposredniego oraz posredniego omawianej inwestycji, w zwigzku z czym stwierdzono brak
zagrozen wzgledem ich celéw lub przedmiotéw ochrony oraz odstgpiono od prowadzenia
bardziej szczegdtowych analiz.

Ponadto w strefie 20 km od granic inwestycji zlokalizowanych jest 7 uzytkow
ekologicznych (w odlegtosci ok 3,85 km) oraz 833 pomniki przyrody (najblizszy w odlegtosci
ok 2,82 km). Wszystkie ww. uzytki ekologiczne oraz pomniki przyrody znajduja si¢ poza
obszarem oddziatywania bezposredniego oraz posredniego omawianej inwestycji.
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Rys. 3. Lokalizacja terenu inwestycji wzgledem uzytkow ekologicznych i pomnikéw przyrody
(Geoserwis GDOS)



4. Krajobraz

Teren inwestycji zlokalizowany jest na terenie mezoregionu fizyczno-geograficznego
Zutawy Wislane.
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Rys. 4. Lokalizacja inwestycji na tle mezoregionéw fizycznogeograficznych (Geoserwis
GDOS)

Zulawy Wislane (313.54) - jednostka fizjograficzna wchodzaca w sktad makroregionu
Pobrzeze Gdanskie (313.5) 1 podprowincji Pobrzeza Poludniowobattyckie (313). Obejmuja
rozlegla rownine deltowa Wisty przypominajaca w ogdlnym zarysie ksztalt odwrdconego
trojkata, ktoérego wierzchotek znajduje si¢ w rozwidleniu Wisly na Leniwke i Nogat, zas
podstawa wyznaczona jest przez Mierzej¢ Wislang. Wysokos¢ tak wyznaczonej figury osiaga
okoto 50 km, a podstawa — okoto 40 km. Obszar Zutaw jako jednostki fizjograficznej zblizony
jest do obszaru wydzielanej w geobotanicznym podziale Polski krainy Zulawy Wisty.
Powierzchnia Zutaw wynosi okoto 1700 km? z czego 450 km? stanowia tereny depresyijne,

potozone ponizej poziomu morza.

Obszar Zulaw Wislanych stanowi tylko teoretycznie ptaska réwnine, wznoszaca si¢
niewiele ponad poziom morza i nieznacznie podniesiong w gor¢ rzeki. Niedostrzegalne w
terenie roznice w wysokosci, wychwytuje dopiero mapa topograficzna. Pozwala ona stwierdzi¢
istnienie r6znej wielkosci nabrzmien, a takze obszaréw depresyjnych. Powierzchnia Zutaw u
nasady delty, przy rozgat¢zieniu Leniwki i Nogatu w tak zwanej Matowskiej Gtowie, znajduje
si¢ nieco powyzej 10 m n.p.m. stad powierzchnia stopniowo si¢ obniza w kierunku pétnocnym
i potnocno-wschodnim, aby mniej wiccej na linii Swiety Wojciech, Kiezmark, Nowy Dwor
Gdanski, Jegtownik i Rozgart osiggna¢ 0 m i przejs¢ w kilka obnizen lezacych ponizej poziomu
morza.

Obszary depresyjne stanowig ok. 28% ogdlnej powierzchni delty. Najwieksza depresja
rozposciera si¢ wokot jeziora Druzno, gldéwnie po jego zachodniej i pdinocno-zachodniej
stronie. Zajmuje on powierzchni¢ 181 km? (22 km dlugosci 1 13 km szerokos$ci). Na jego
obszarze w Raczkach Elblaskich znajduje si¢ najnizej potozony punkt depresyjny Polski (1,8
m p.p.m.). Jest to miejsce potozone przy drodze krajowej numer 22 pomigdzy Elblagiem i



Malborkiem. Drugi co do wielkosci obszar depresyjny, obejmujacy 152 km?, rozposciera si¢
szeroko w okolicach Nowego Dworu Gdanskiego. Znaczne obszary depresyjne znajduja si¢
réwniez w okolicach miejscowosci Marzecino 1 Kepiny Mate.

Powierzchnie wznoszace si¢ 0—5 m n.p.m. rozprzestrzenione sg najbardziej (zajmuja
47%), natomiast na powierzchnie powyzej 5 m n.p.m. przypada 25%, przy czym najwyzej
potozone punkty osiggaja zaledwie 11,4 m n.p.m. (w miejscowosci Jeglownik) 1 14,6 m n.p.m.
w Grabinach-Zameczku.

Obszar inwestycji potozony jest w dominujgcym krajobrazie kulturowym, zwigzanym
ze zdecydowanie dominujaca gospodarka rolniczg oraz w znacznie mniejszym stopniu
gospodarka lesng prowadzona przez czlowieka. W bezposrednim sgsiedztwie inwestycji
znajdujg si¢ w wiekszosci otwarte przestrzenie terenow rolniczych oraz w zdecydowanie
mniejszym stopniu obszary zabudowane (pojedyncza zabudowa zagrodowa) i drogi.

Widocznos$¢ inwestycji w terenie ograniczaja takze zadrzewienia liniowe porastajace
brzegi sasiadujacych z inwestycja drog gruntowych (zachodnia, pdinocna 1 czgsciowo
wschodnia granica terenu inwestycji), a takze zadrzewienia przydomowe rosngce w sasiedztwie
najblizszej zabudowy. Powyzszy uklad powoduje, Zze inwestycji bedzie praktycznie
niewidoczna z potozonych najblizej miejscowosci, tj. Kgpy Rybackiej 1 Nowakowa.
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Rys. 5. Zagospodarowanie terenu w sgsiedztwie inwestycji — widoczne zabudowania, drogi i
zadrzewienia (Geoserwis GDOS)

Inwestycji potozona jest poza formami ochrony przyrody majacymi na celu w
szczegllnosci ochrong wyrdzniajacego sie krajobrazu, tj. parkami krajobrazowymi i obszarami
chronionego krajobrazu.

Zachowanie wszystkich zadrzewien zlokalizowanych na terenie inwestycji oraz w jej
bezposrednim sgsiedztwie pozwoli na bardzo duze ograniczenie jej widocznosci w terenie.
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Farma fotowoltaiczna nie posiada konstrukcji o znacznych wysokosciach, mogacych
stanowi¢ elementy dominujace w krajobrazie. Konstrukcja jest stosunkowo niewysoka oraz
wykonana jest w barwach, ktore nie wyrdzniaja si¢ na tle obecnych form uzytkowania terenu
w otoczeniu inwestycji. Brak statego oswietlenia farmy ogranicza znacznie jej widocznos¢ w
porze nocnej.

Celem zminimalizowania oddzialywania na krajobraz budynki (np. stacje
transformatorowe) zostang wykonane lub pomalowane w stonowanych barwach, np.
odcieniach brazu lub szarosci.

W zwigzku z powyzszym nie nastgpi pogorszenie walorow krajobrazu (w tym w ujeciu
jego wartosci przyrodniczych, historycznych, kulturowych czy estetycznych).
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5. Metodyka inwentaryzacji przyrodniczej

Przed przystgpieniem do badan terenowych majacych na celu ustalenie aktualnych
waloréw przyrodniczych terenu oddziatywania bezposredniego i posredniego inwestycji,
przeprowadzono analizg:

e dostepnych danych literaturowych dotyczacych lokalizacji inwestycji,
e dostgpnych map  przedstawiajacych m.in.  uksztaltowanie oraz  sposéb
zagospodarowania terenu,
celem okreslenia potencjalu siedliskowego, ktéry postuzyt do ustalenia zakresu i metod
niezbednych badan terenowych.

Do powyzszych analiz wstgpnych wykorzystano m.in. nastgpujace zrodta:

e baza danych monitoringu ptakéw GIOS: http://monitoringptakow.gios.gov.pl/PM-GIS

- inwestycja zlokalizowana jest obrebie powierzchni monitoringowych MCH —

Monitoring Rybitw Bagiennych (kwadrat CH114) oraz MPB — Monitoring

Produktywnosci Bielika (kwadrat HAS52). Ponadto w odlegtosci ok 1,1 km potozona

jest powierzchnia monitoringowa MNG — Monitoring Noclegowisk Gesi (powierzchnia

ANSS56), oraz w odlegtosci ok 2 km powierzchnie monitoringowe MZPW — Monitoring

Zimujacych Ptakéw Wodnych (powierzchnia PG08) i MZPWP — Monitoring

Zimujacych Ptakéw Wod  Przejsciowych  (powierzchnia PGO08). Najblizsza

powierzchnia MPPL - Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych zlokalizowana jest w

odlegtosci ok 2,7 km (PG94);

e baza danych ornitho.pl w zakresie ptakéw, nietoperzy, ssakow, gadow, ptazow, wazek

1 prostoskrzydtych — inwestycja potozona jest w granicach kwadrat o boku 10 km,

oznaczonego symbolem E3WI1. W obregbie wskazanych powierzchni stwierdzono

wystepowanie gtéwnie pospolitych i bardzo pospolitych gatunkéw ptakoéw. Sposrod
pozostalych grup zwierzat potwierdzono wyst¢powanie sarny europejskiej, bobra
europejskiego, zajaca szaraka i modliszki zwyczajnej;

e Bank Danych o Lasach: bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy — celem okreslenia charakteru
powierzchni lesnych znajdujacych si¢ w sasiedztwie inwestycji,

e Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce: mapa.korytarze.pl — celem okreslenia
lokalizacji inwestycji wzgledem gléwnych korytarzy ekologicznych;

e Mapy dostepne w Geoportalu i Geoserwisie, w szczego6lnosci: mapy topograficzne,
ortofotomapy, lokalizacja form ochrony przyrody.

Na podstawie powyzszych analiz okreslono potencjat siedliskowy terenu inwestycji, w
szczegolnosci pod katem wystgpowania gatunkow grzybdw, roslin i zwierzat objetych ochrong
oraz siedlisk przyrodniczych wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowe;.

Celem wustalenia aktualnych walordw przyrodniczych terenu oddzialywania
bezposredniego 1 posredniego inwestycji, przeprowadzono wizje terenowg w dniu 16 czerwca
2022 r. w godzinach 6:00 — 15:00.

Kontrolg objeto cata powierzchni¢ dzialek inwestycyjnych wraz z buforem o promieniu
100 m wchodzacym w zasieg oddziatywania posredniego inwestycji, wyznaczonym zgodnie z
ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko
(Dz. U. 22022 1., poz. 1029).

12



Q Wyszukiwarka 4 Drukuj @ Pomoe ~

@ Informacie B Widok ~

/# Narzedzia -

Lista warstw

[] Formy ochrony przyrody
[] Podsziat lesny
E] Pafistwowy rejestr granic

Powierzchnie probne v
=
Odznacz wszystkie warstwy ol

(| Monitoring Bisgusa
Zmisnnego /&

Monitoring Czapli Bialej i
siwej #

Menitoring Dubsita

Monitaring Flagowych
Gatunkéw Prakow &

wonitaring Gest
d

Monitoring Korme:

Kaliningrad

O
|
|
]
|
|

[
wer. 1.3.4037 Copyright © 2017

inansowano ze & uEknwtmmaawﬁ:uF
Ochrony Srodaw

Rys. 6. Lokalizacja najblizszych powierzchni monitoringowych PMS GIOS

\ Elblaska

; s Cieplice I=diowickoc @
Nowotki ; JZATOWISKO LI

Siebie Blisko
aawiec : :
. _ 3
— 4 :
. Nowess Jagodno

Batorow ey
&5 RisCie ' Rubno Wielkie

Kepiny Mate i Starodebie
Nowakowo i

Nowinki B e ; ]
Kepa Rybai:ka . & Jagodnik

Piastow

---Bielnik:Drugi Bielnik A Q rpntrum
Pierwszy Hal"ld|nW9 quodv

Jozefowo
Janowo

Kazimierzowo Jeziorki
A LR B
N =y 3
Adamowo : 2 AWINNICA

nmmmwmew@emgmmmﬂamemmmcs Wammukorzysm{ua
Rys 7. Lokalizacja inwestycji na tle kwadratu E3W1 wg. bazy danych ornltho pl

Badania prowadzono w sposob uwzgledniajacy biologie potencjalnie wystepujacych na
terenie inwestycji gatunkdéw grzybow, roslin, zwierzat i siedlisk przyrodniczych.

Do ustalania gatunkéw chronionych zwierzat wykorzystano rozporzadzenie Ministra
Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (Dz. U. z 2016
r., poz. 2183 ze zm.).
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Celem prowadzonych badan terenowych bylo:

e zweryfikowanie i ustalenie miejsc bytowania zwierzat w zasiegu przewidywanego
oddziatywania z wyroznieniem gatunkéw chronionych,

e ustalenie znaczenia badanego terenu oraz sposobu jego wykorzystania przez
stwierdzone gatunki fauny,

e ustalenie wystepowania Kkorytarzy migracji zwierzat w zasiegu oddziatywania
inwestycji,

e zweryfikowanie 1 ustalenie sktadu gatunkowego wystepujacej roslinnosci w zasiegu
przewidywanego oddzialywania przedsiewzigcia z wyrdznieniem gatunkow
chronionych,

e zidentyfikowanie typu wystepujacych zbiorowisk oraz uzyskanie informacji w zakresie
charakterystyki zachowania siedlisk przyrodniczych.

5.1. Grzyby, rosliny i siedliska przyrodnicze

W trakcie trwania prac terenowych notowano stwierdzone gatunki roslin naczyniowych
oraz grzybow (w tym porostow) i1 identyfikowano typy wystepujacych zbiorowisk, a uzyskane
wyniki postuzyty do uzyskania informacji w zakresie charakterystyki zachowania zbiorowisk
roslinnych.

W celu zweryfikowania i oszacowania stopnia zachowania struktury i1 funkcji siedlisk,
postuzono si¢ wytycznymi zawartymi w szczego6lnosci w przewodnikach metodycznych
Panstwowego Monitoringu Srodowiska GIOS
(http://siedliska.gios.gov.pl/pl/publikacje/przewodniki-metodyczne).

Oznaczanie roslin 1 grzybow prowadzono w oparciu o cechy morfologiczne, w oparciu
wiedzg ekspercka oraz z wykorzystaniem dostgpnych kluczy do oznaczania gatunkéw, w tym
,»Klucz do oznaczania roslin naczyniowych Polski nizowej” (Rutkowski 2004), ,,Chronione
porosty nadrzewne zadrzewien przydroznych: klucz do oznaczania i1 opisy gatunkéow” (Ptaszyk
(red.) 2012, ,,Klucz — atlas. Porosty” (Lipnicki, Wéjciak 1995), ,,Porosty, Mszaki, Paprotniki”
(H. Wojciak 2007).

Do ustalania gatunkéw chronionych roslin i grzybéw wykorzystano rozporzadzenie
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz.
U. 22014 r., poz. 1409) oraz rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzyboéw (Dz. U. z 2014 r., poz. 1408).

5.2. Bezkre¢gowce

Podczas prowadzonych obserwacji skupiono si¢ na gatunkach chronionych oraz
wymienionych w Zalaczniku II Dyrektywy Siedliskowej lub zagrozonych. Identyfikacje
znaczenia terenu dla gatunkéw bezkregowcow prowadzono gtownie na podstawie weryfikacji
siedlisk 1 w oparciu o analiz¢ uwarunkowan siedliskowych przy jednoczesnym bezposrednim
oznaczaniu obserwowanych osobnikéw. Ze wzgledu na brak planowanej wycinki drzew nie
prowadzono odlowow, np. z wykorzystaniem pulapek feromonowych. Bezkregowce
identyfikowano przyzyciowo, a w przypadku takiej potrzeby chwytano ,,na upatrzonego” przy
wykorzystaniu siatki entomologicznej (gatunki nieobjete ochrong) i wypuszczano po
oznaczeniu i wykonaniu dokumentacji fotograficznej. Nie chwytano gatunkéw chronionych.
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Weryfikowano rowniez wystepowanie 1 dostepnos¢ roslin zywicielskich dla cennych 1
chronionych gatunkéw, np. motyli.

5.3. Plazy i gady

Przed przystagpieniem do badan terenowych, na podstawie ogoélnodostepnych map
wyznaczono potencjalne siedliska rozrodu oraz migracji ptazow, w szczegdlnosci cieki,
zbiorniki i tereny podmokie oraz siedliska dogodne dla gadow, poza ww. elementami rowniez
zadrzewienia, nieuzytki oraz otwarte tereny nastonecznione. Wymienione powyzej potencjalne
siedliska objeto szczegdétowymi obserwacjami. Notowano takze obecnos¢ przedstawicieli
herpetofauny podczas prowadzenia pozostatych badan przyrodniczych na podstawie
bezposrednich obserwacji osobnikow oraz ich odgloséw. Osobniki oznaczano przezyciowo,
bez ich chwytania. Przeprowadzono rozpoznanie terenu pod katem mozliwosci wystepowania
szlakow migracji, uwzgledniajagc dogodne siedliska w sgsiedztwie oraz uwarunkowania
badanego terenu. Poszukiwano takze sladow obecnosci, w postaci otworéw wejsciowych do
nor (jaszczurki).

5.4. Ssaki

Obserwacje ssakéw polegaly w szczegdlnosci na prowadzeniu systematycznych
obserwacji poprzez wypatrywanie osobnikéw, szukano tropdw, sladéw zerowania oraz
odchodéw. W przypadku tropow i §ladow, gatunki rozpoznawano na podstawie publikacji
,»Sztuka tropienia zwierzat” (Jedrzejewski W., Sidarowicz W. 2010), uwzgledniajac wskazdwki
zawarte w opisach poszczeg6lnych gatunkéw w tomie szdstym ,,Poradnika ochrony siedlisk i
gatunkow Natura 2000” (Adamski P. i in. (red.) 2004). W okreslaniu obecnosci wigkszych
ssakdw wykorzystywano metode obserwacji, polegajaca na wypatrywaniu osobnikow. Badania
nad wystgpowaniem drobnych ssakoéw (gryzonie, owadozerne) prowadzono w oparciu o
przeszukanie terenu z uwzglednieniem potencjalnych miejsc ich wystepowania - poszukiwano
wszelkich sladow obecnosci (np. zerowania) lub osobnikéw tych gatunkow. Ze wzgledu na
powierzchni¢ oraz jej charakterystyke niemozliwe bylto zastosowanie innych metod przyjetych
w badaniach nad drobnymi ssakami, np. metody wypluwkowej (polegajacej na analizie
zebranych ptasich wypluwek). Wszelkie oznaczanie obserwowanych ssakow wykonywano
przyzyciowo. Nie stosowano wabienia, przyn¢t, ani pulapek na ssaki.

W ramach badan chiropterologicznych przeprowadzono w szczegdlnosci obserwacje
bezposrednie osobnikdéw przelatujacych nad terenem inwestycji oraz w jego bezposrednim
sasiedztwie. Ze wzgledu na brak na terenie inwestycji miejsc dogodnych dla rozrodu lub
zimowania nietoperzy (drzewa o odpowiednim wieku i rozmiarach, obiekty budowlane)
odstgpiono od przeprowadzania szczegdlowych obserwacji pod tym katem.

5.5. Ichtiofauna

Ze wzgledu na brak potencjalnych siedlisk (zbiorniki i cieki) na terenie inwestycji oraz
potencjalnego wpltywu na ichtiofaune, odstagpiono od przeprowadzania badan pod katem
wystepowania i oddziatywania inwestycji na t¢ grup¢ zwierzat. Rowy melioracyjne, okresowo
prowadzace wodg, zlokalizowane na terenie dziatek inwestycyjnych zostang zachowane w
obecnej formie.
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5.6. Ptaki

Badania w zakresie awifauny prowadzono z wykorzystaniem metody transektowe;.
Podczas obserwacji notowano wszystkie widziane i styszane osobniki, ktére byly oznaczane do
gatunku. Notowano takze zachowania i okolicznosci obserwacji poszczegoélnych osobnikow
lub grup osobnikéw celem okreslenia ich kategorii lggowosci zgodnie z powszechnie
stosowang metodyka, np.: Wilk T. 2015. Kryteria legowosci ptakéw - materiaty pomocnicze.
Wersja 2 —06.05.2015. Ogdlnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakéw, Marki. Przeprowadzono
takze kontrole nocna, majaca na celu zweryfikowania wystepowania w obszarze oddzialywania
inwestycji gatunkéw aktywnych gltéwnie nocg, w szczegdlnosci derkacza i przepiorki. W
trakcie obserwacji wykorzystano lornetke oraz lunete. Ze wzgledu na brak planowanej wycinki
drzew i krzewow nie prowadzono szczegdlowego poszukiwania gniazd i dziupli zasiedlonych
przez ptaki w ich obrebie. Ze wzgledu na charakter inwestycji oraz terenu odstgpiono od
okreslania szczegdtowej lokalizacji siedlisk lggowych poszczegolnych par ptakéw w obrebie

terenow rolniczych. Okreslono natomiast liczebnos¢ par lggowych, wraz z kategorig legowosci
dla poszczegdlnych gatunkéw, dla ktérych potwierdzono pewne lub prawdopodobne
gniazdowanie. W przypadku pozostatych gatunkéw wskazano tylko zaobserwowane
liczebnosci oraz rodzaje wykorzystywanych siedlisk w trakcie prowadzonych badan.

Rys. 8. Lokalizacja transektu obserwacyjnego
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Zachowanie/kryterium lggowosci Symbol Kategoria

Obserwacja/stwierdzenie gatunku ST
Ptak mtodociany Juv niglegowy
Pojedyncze ptaki obserwowane w siedlisku legowym (0] Gniazdowanie
Jednorazowa obserwacja spiewajgcego lub odbywajacego loty godowe samca w siedlisku legowym S moéliwe (A)
Para ptakow obserwowana w siedlisku legowym PR
Spiewajacy lub odbywajacy loty godowe samiec stwierdzony co najmniej przez 2 dni w tym samym miejscu (zajete terytorium) T
lub réwnoczesne stwierdzenie wielu samcow w siedlisku legowym
Kopulacja lub toki w siedlisku legowym KT Gniazdowanie
Qdwiedzanie miejsca nadajacego sie na gniazdo oM prawdczg;)dobﬂe
Zachowanie lub glosy niepokoju sugerujace bliskos¢ gniazda lub pisklat NP
Plama legowa (u ptaka trzymanego w reku) PL
Budowa gniazda lub drazenie dziupli BU
QOdwodzenie od gniazda lub miodych (udawanie rannego) albo atakowanie obserwatora UDA
Gniazdo uzywane w danym sezonie lub skorupy jaj z danego sezonu GNS
Gniazdo zajete ZAl
Gniazdo wysiadywane WYSs Gniazdowanie
Ptaki z pokarmem dla mlodych lub odchodami pisklgt POD pewne (C)
Gniazdo z jajami al
Gniazdo 7 piskletami PIS

MLO

Miode zagniazdowniki nielotne lub stabo lotne albo podloty gniazdownikdéw poza gniazdem

Rys. 9. Wykaz stosowanych kryteriow lggowosci/zachowan i odpowiadajacych im kategorii
gniazdowania (wg. Wilk T. 2015. Kryteria legowosci ptakéw - materialy pomocnicze. Wersja

2 —06.05.2015. Ogoélnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptakow, Marki)
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6. Analiza danych literaturowych

Analiza danych literaturowych zostata przeprowadzona w szczegdlnosci wzgledem
awifauny, jako grupy zwierzat szczeg6lnie narazonej na oddziatywania omawianej inwestycji
oraz ze wzgledu na dobra dostepnos¢ danych.

W ramach analizy danych literaturowych dotyczacych wystepowania zwierzat w rejonie
inwestycji wykorzystano w szczegdlnosci:

- wyniki Panstwowego Monitoringu Srodowiska prowadzonego przez Gléwny Inspektorat
Ochrony Srodowiska w zakresiec Monitoringu Ptakéw, programy jednostkowe: MCH —
Monitoring Rybitw Bagiennych (kwadrat CH114), MPB — Monitoring Produktywnosci Bielika
(kwadrat HA52), MNG — Monitoring Noclegowisk Gesi (powierzchnia ANS56), MZPW —
Monitoring Zimujacych Ptakéw Wodnych (powierzchnia PGOS), MZPWP — Monitoring
Zimujacych Ptakow Wod Przejsciowych (powierzchnia PGO08), MPPL - Monitoring
Pospolitych Ptakow Legowych (PG94).

- baza danych ornitho.pl w zakresie ptakéw, nietoperzy, ssakow, gadow, ptazow, wazek i
prostoskrzydtych — inwestycja potozona jest w granicach kwadratu o boku 10 km, oznaczonego
symbolem E3W1. W obrebie wskazanych powierzchni stwierdzono wystgpowanie gltdéwnie
pospolitych i1 bardzo pospolitych gatunkéw ptakdw. Sposrdd pozostatych grup zwierzat
potwierdzono wystepowanie sarny europejskiej, bobra europejskiego, zajaca szaraka i
modliszki zwyczajne;.

MCH — Monitoring Rybitw Bagiennych — w ramach programu prowadzone s3 obserwacje
przez wolontariuszy na co najmniej 191 powierzchniach w formie kwadratu o boku 10 km,
notowany jest 7 gatunkow ptakow.

Inwestycja potozona jest na terenie kwadratu o kodzie CH114, przy czym w zasiggu
oddziatywania inwestycji nie wystepuja siedliska dogodne dla gatunkdéw objetych badaniami,
w tym legowe i1 zerowiskowe, w zwigzku czym inwestycja nie wplynie negatywnie nw. gatunki.
Obserwacje w obrebie tego kwadratu prowadzono w 2021 r.

Tab. 2. Wyniki obserwacji w kwadracie MCH CH114 w 2021 r.

Nazwa Nazwa lacinska Liczba stanowisk | Liczba par
perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 2 3
perkoz rdzawoszyi | Podiceps grisegena 2 0
perkozek Tachybaptus ruficollis 2 0
rybitwa bialoskrzydta | Chlidonias leucopterus 2 0
rybitwa bialowgsa Chlidonias hybrida 2 43
rybitwa czarna Chlidonias niger 2 19
zausznik Podiceps nigricollis 2 0
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Zalew Wisiany
Doliny Erozyine Wysaczyzny Elblaskies,
a

TAG: CH114
Pokaz dane

WGSB4 54°14'30°N 18°2237"E
S92 y: 524574.126, x: 708687.220

ver. 134037 Copyright @ 2017

Rys. 10. Lokalizacja powierzchni monitoringowej MCH CH114

MPB — Monitoring Produktywnos$ci Bielika — w ramach programu prowadzone s3

obserwacje przez wolontariuszy na wszystkich znanych stanowiskach lggowych w pasie
wybrzeza definiowanym jako bufor o wielkosci 10 km od linii wybrzeza z uwzglednieniem
zalewOw przymorskich.

Inwestycja potozona jest na terenie kwadratu o kodzie MPB HAS2, przy czym w zasiggu
oddzialywania inwestycji nie wystepuja siedliska dogodne dla bielika, w tym lggowiska i
zerowiska, w zwigzku z czym inwestycja nie wplynie negatywnie na populacje bielika.
Obserwacje w obrebie tego kwadratu prowadzono w latach 2015-2021 r.

Tab. 3. Wyniki obserwacji w kwadracie MPB HAS52 w 2021 r.

Rok | Liczba par bielika | Produktywnos$¢ (liczba pisklat)
2015 2 0
2016 2 2
2017 3 0
2018 2 1
2019 3 0
2020 3 1
2021 3 2
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Menu  @lnformacle  B®Widok ~  FNarzedzla v QWyszukiwarka  #Druky) @ Pomoo ~

Informacie o obszarze

Wojewodztwo: wamirsko-mazurskie
Powiat: Elblag

Gminas Elblag

Nadle¢nictwo: Elblag

Lesnictwo: Dabrowa

Obszar ochrony prakow: Zalew Widlany

Obszar ochrony siedlisk: Doiiny Erozyine Wysaczyzny Elblaskisj,
Zalew Wislany | Mierzeja Widlana

Program: MPB
TAG: HAS2
Pokaz dane

WGS84 54°0928"N 19°18'40°E
CS82 y: 520320.771, x: 689328.838

(LE, wano ze Srodkiw Narodowego Fundcszu
e et Gapyight 2117 &’ Ochrony Srodowiska | Gospodark Wedne)

Rys. 11. Lokalizacja powierzchni monitoringowej MPB HAS2

MNG — Monitoring Noclegowisk Gesi — w ramach programu prowadzone sa obserwacje na
co najmniej 69 — jesiennych, 51 — zimowych, 94 — wiosennych powierzchniach obejmujacych

noclegowiska gesi.

Powierzchnig badawcza potozona najblizej przedmiotowej inwestycji jest powierzchnia
o oznaczeniu ANS56. W zasiggu oddzialywania inwestycji nie wystepuja siedliska dogodne do
nocowania gesi. Mozliwe natomiast jest natomiast ich zerowanie. Uwzgledniajac sposob
zagospodarowania terenu inwestycji wraz z otoczeniem, na podstawie analiz opisanych w
dalszej czesci opracowania stwierdzono brak zagrozenia wystgpienia znaczaco negatywnego
oddzialywania przedsigwzigcia na migrujace gesi. Obserwacje w obrebie tej powierzchni
prowadzono w latach 2012-2022.

Menu  @informacie  ®Widok ~ A Nazgdzia~  QWyszukiwarka  #Drukyj @ Pomoc = S

Informacie o obszarze

Wojewodztwo: warmiisko-mazurskie

Powiat; elblaski

Gmina: Tolkmicka

Nadlesnictwo: Eiblag

Lesnictwo: Jagodno

Obszar ochrany ptakow: Zalew Wislany

Obszar ochrony siedlisk: Zzlew Wiglany 1 Mierzeia Wislana

Program: MNG
TAG: ANS56
Pokaz dane

WGS84 54°10'15"N 19°18'42'E
0592 y: 521434.646, x: 700787141

ver. 1.3.4037 Copyright © 2017

Rys. 12. Lokalizacja powierzchni MNG ANS56
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Tab. 4. Wyniki obserwacji na powierzchni MNG ANS56 w 2022 r.

Liczba

osobnikow
Nazwa Nazwa lacinska Liczenie (lacznie)
Gegawa Anser anser Wiosna 1 liczenie 94
Gegawa Anser anser Wiosna 2 liczenie 50
Ges biatoczelna Anser albifrons Wiosna 1 liczenie 238
Ges biatoczelna Anser albifrons Wiosna 2 liczenie 110
Ge$ nieoznaczona Anser sp. indetermini Wiosna 1 liczenie 59
Ges zbozowa / tundrowa | Anser fabalis / serrirostris | Wiosna 1 liczenie 155
Ges zbozowa / tundrowa | Anser fabalis / serrirostris | Wiosna 2 liczenie 3

MZPW_— Monitoring Zimujacych Ptakow Wodnych oraz MZPWP — Monitoring
Zimujacych Ptakow Wdd Przejsciowych — w ramach programu prowadzone s3 obserwacje
na co najmniej 361 powierzchniach oraz 31 odcinkach wybrzeza i1 zbiornikach przymorskich

obejmujacych zimowiska ptakow w obrgbie wod §rodladowych i1 przejsciowych.

Powierzchnig badawcza polozong najblizej przedmiotowej inwestycji jest powierzchnia
MZPWP PGO08. W zasiggu oddzialywania inwestycji nie wystepuja siedliska dogodne do
nocowania ptakéw wodnych. Mozliwe natomiast jest zerowanie cz¢sci z tych gatunkdow.
Uwzgledniajac sposob zagospodarowania terenu inwestycji wraz z otoczeniem, na podstawie
analiz opisanych w dalszej czes$ci opracowania stwierdzono brak zagrozenia wystapienia
znaczaco negatywnego oddzialywania przedsigwzigcia na zimujgce ptaki wodne. Obserwacje
w obrebie tej powierzchni prowadzono w latach 2011-2022.

Menu @ Informacje Widok ~ /A Narzedzia ~  Q Wyszukiwarka = Drukyj @ Pomoc = e ]

Obs: takow: Zalew Wislany
Obszar ochrony siedlisk: Zalew Wislany | Mierzeja Wislana

Program: MZPW
TAG: PGD8
Pokaz dane

WGSB4 54" 11'50°N 16°1822E
C€S92 y: 519965.507, x: 708730.379

>
er. 12,4037 Copyright © 2017 ﬁj

Rys. 13. Lokalizacja powierzchni MZPW 1 MZPWP PGO08

21



Tab. 5. Wyniki obserwacji na powierzchni MZPW 1 MZPWP PGO8 w 2022 r.

Nazwa Nazwa lacinska Liczba osobnikow
bielaczek Mergellus albellus 5
bielik Haliaeetus albicilla 43
btotniak zbozowy Circus cyaneus 3
cyraneczka Anas crecca 1
czernica Aythya fuligula 3
gagot Bucephala clangula 337
gegawa Anser anser 470
ges$ zbozowa / tundrowa Anser fabalis / serrirostris 1
glowienka Aythya ferina 5
krzyzowka Anas platyrhynchos 2412
mewa mata Hydrocoloeus minutus 1
mewa siodtata Larus marinus 18
mewa siwa Larus canus 204
mewa srebrzysta / biatogtowa / | Larus argentatus / cachinnans /

romanska michahellis 738
mewa zottonoga Larus fuscus 3
nuroges Mergus merganser 1085
perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 31
tabedz krzykliwy Cygnus cygnus 1
tabedz niemy Cygnus olor 11
tyska Fulica atra 4
Smieszka Chroicocephalus ridibundus 2

MPPL. — Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych — w ramach programu prowadzone sa

obserwacje przez wolontariuszy na co najmniej 600 powierzchniach w formie kwadratu o boku
1 km, notowane sg wszystkie stwierdzone gatunki ptakow.
Powierzchnig badawcza potozona najblizej przedmiotowej inwestycji jest kwadrat o

oznaczeniu PG94 zlokalizowany w odleglosci ok. 2,7 km. Obejmuje on w zdecydowane;j
wiekszosci tereny rolnicze (gtownie pola uprawne) oraz pojedyncze zabudowania, cieki i
zadrzewienia. Obserwacje w obrebie tego kwadratu prowadzono w latach 2011-2021.
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Menu @ informacje Widok ~ arzedzia ~  Q Wyszukiwarka = Drukuj

Lesnictwo: Jagedne
Obszar ochrony ptakéw: brak
Obszar ochrony siedlisk: brak

Program: MPPL
G

Gezelkiwanie na wwgiosgov. Sk s - ‘S:} i
Rys. 14. Lokalizacja najblizszej powierzchni monitoringowej MPPL o podobnych warunkach
siedliskowych o kodzie PG94

Tab. 6. Wyniki obserwacji w kwadracie MPPL PG94 w 2021 r.

Nazwa Nazwa lacinska Liczba osobnikow
bazant Phasianus colchicus 2
bielik Haliaeetus albicilla 1
btotniak stawowy | Circus aeruginosus 1
ciernidéwka Curruca communis 2
czajka Vanellus vanellus 7
czapla siwa Ardea cinerea 4
dymowka Hirundo rustica 1
grzywacz Columba palumbus 1
gegawa Anser anser 30
jerzyk Apus apus 1
kapturka Sylvia atricapilla 1
kormoran Phalacrocorax carbo 13
krakwa Mareca strepera 7
kruk Corvus corax 2
krzyzowka Anas platyrhynchos 5
kukutka Cuculus canorus 2
makolagwa Linaria cannabina 5
mazurek Passer montanus 2
mewa siwa Larus canus 20
piecuszek Phylloscopus trochilus 3
pliszka siwa Motacilla alba 3
pliszka zotta Motacilla flava 14
poklaskwa Saxicola rubetra |
potrzos Emberiza schoeniclus 2
pustutka Falco tinnunculus |
rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus 26
skowronek Alauda arvensis 12
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szpak Sturnus vulgaris 16
trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus 6
trznadel Emberiza citrinella 7
tozowka Acrocephalus palustris 1
$Smieszka Chroicocephalus ridibundus 9
swiergotek takowy | Anthus pratensis 9
zuraw Grus grus 2

* suma osobnikdéw z 2 kontroli

Sktad gatunkowy oraz liczba stwierdzonych gatunkow nie wyrdznia si¢ na tle innych
terend6w o podobnych warunkach siedliskowych na terenie kraju czy regionu. Rdznice
pomigdzy typowymi terenami rolniczymi a badang powierzchnia wynikaja gtéwnie z bliskosci
morza, sgsiedztwa rzeki Nogat oraz obecnosci kilku ciekéw. Powyzsze roznice wptywaja na
zmian¢ gatunkéw dominujacych, ktérymi sg gggawa, mewa siwa, rokitniczka i szpak.

Sktad gatunkowy kwadratu w znacznej mierze bedzie odzwierciedlat sktad gatunkowy
tej czesci kraju oraz potencjalny sktad terenu inwestycji. R6znorodno$¢ terenu przedmiotowe;j
inwestycji z duzym prawdopodobienstwem bedzie mniejsza ze wzgledu na mniejsza
réznorodno$¢ siedlisk oraz stosunkowo niewielka powierzchni¢ inwestycji, a takze jej
intensywne uzytkowanie rolnicze.

Ornitho — baza zawierajagca dane, ktore moga by¢é wprowadzane przez wszystkich
obserwatorow. Dane te sg nastepnie weryfikowane przez wykwalifikowanych specjalistow, a
watpliwosci wyjasniane z osobami dodajacymi poszczegolne obserwacje. Baza opiera si¢ na
podzieleniu kraju siatkg tworzaca kwadraty o boku 1 km, ktore tworza wicksze kwadraty o
boku 10 km.

Teren planowanej inwestycji potozony jest w granicach kwadratu o boku 10 km,
oznaczonego symbolem E3W 1. Powierzchnia ta obejmuje w wigkszosci tereny rolnicze, lasy i
zabudowania Elblaga, mniejszy udziat stanowig zabudowania wiejskie, cieki (w tym rzeka
Nogat) i Zatoka Elblaska. Powyzsza réznorodnos¢ siedliskowa bedzie wpltywata na
zwigkszenie réznorodnosci gatunkowej ptakéw wystepujacych na tym terenie, wzgledem
obszaru inwestycji.

Na podstawie analizy zgromadzonych danych stwierdzono dla ww. kwadratu w latach
2021-2022:

- wystepowanie gltownie gatunkow umiarkowanie pospolitych, pospolitych i1 bardzo
pospolitych,

- wystepowanie gatunkdéw rzadkich i bardzo rzadkich: 900 os. bernikli kanadyjskiej
(maksymalnie 800 os.), 8 os. $nieguly (maksymalnie 4 os.), 4 os. rzepotucha (maksymalnie 2
0s.), 56 os. bernikli biatolicej (maksymalnie 32 os.), 1 os. blotniaka stepowego, 2 os.
slepowrona (maksymalnie 1 0s.), 1 os. zaroslowki,

- zgrupowania ptakow migrujacych lub zimujacych (powyzej 100 os.): do 300 os. czyza, do
200 os. gesi potnocnych, do 150 os. gesi bialoczelnej, do 800 os. bernikli kanadyjskiej, do 100
os. skowronka, do 600 os. gggawy,
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- obserwacje pojedynczych osobnikdéw gatunkdéw szponiastych: myszoldéw, pustutka, bielik,
krogulec, jastrzab, myszoléw wtlochaty, blotniak stawowy, btotniak zbozowy, kania ruda,
puszczyk, ptomykowka.

Sktad gatunkowy na powyzszej powierzchni badawczej nie wyrdznia si¢ na tle innych
terenow o podobnych warunkach siedliskowych na terenie kraju czy regionu. Stosunkowo duza
roznorodnos¢ gatunkow szponiastych wynika ze znacznej réznorodnosci siedlisk. Cz¢s¢ z tych
gatunkéw moze potencjalnie wykorzystywac teren inwestycji jako miejsce Zzerowania.
Stwierdzone zgrupowania gatunkow migrujacych nie naleza do najwigkszych, potwierdzajg
one fakt migracji ptakdw szerokim frontem przez teren kraju z wigkszym natgzeniem w strefie
zblizonej do morza. Gatunki te moga wykorzystywac teren inwestycji jako miejsce zerowania
lub odpoczynku, przy czym jest to mato prawdopodobne ze wzgledu na lokalizacje¢ oraz sposéb
zagospodarowania terenu oraz otoczenia.
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7. Wyniki

W niniejszym rozdziale przedstawiono wyniki przeprowadzonych badan terenowych
wraz z analizami oddziatywania inwestycji na stwierdzone elementy $rodowiska
przyrodniczego.

7.1. Grzyby, roS$liny i siedliska przyrodnicze

W  wyniku przeprowadzonych badan na terenie inwestycji nie stwierdzono
wystepowania gatunkéw roslin, grzybdw i1 porostow objetych ochrong gatunkowa oraz siedlisk
przyrodniczych wymienionych w Zalaczniku I Dyrektywy Siedliskowe;.

Teren dzialek inwestycyjnych obejmuje w wiekszosci pola uprawne, ktoére w trakcie
badan obsiane byly pszenica. Na terenie inwestycji znajduje si¢ takze fragmenty ciekdéw
melioracyjnych, pojedyncze zadrzewienia (drzewa i1 krzewy) oraz fragment podmoklego 1
zadrzewionego terenu potozonego wzdtuz sasiadujacego cieku.

Cieki
[] Zadrzewienia
Pola uprawne

[ Dzialki inwestycyijne

Rys. 15. Rozmieszczenie stwierdzonych siedlisk na terenie inwestycji

Pola uprawne obsiane pszenicg — gatunkiem dominujgcym byta uprawiana pszenica. Ponadto
na terenie uprawy oraz szczegdlnie na jej obrzezach stwierdzono wystepowanie gtownie roslin
uwazanych za chwasty, typowych gatunkéw towarzyszacych uprawom zbozowym. Wyr6znié
mozna nastgpujace gatunki: przytulia czepna Galium aparine, zycica trwata Lolium perenne,
ostrozen lancetowaty Crisium vulgare, topian wigkszy Arctium lappa, wiechlina lakowa Poa

pratensis, trybula lesna Anthriscus sylvestris, rumianek pospolity Matricaria chamomilla,
komosa biata Chenopodium album, oset kedzierzawy Carduus crispus, barszcz zwyczajny
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Heracleum sphondylium, mniszek pospolity Taraxacum officinale, rzepicha lesna Rorippa
sylvestris, ostrozen polny Crisium arvense, trzcina pospolita Phragmites australis, bodziszek
takowy Geranium pratense, przetacznik ozankowy Veronica chamaedrys, wyka ptasia Vicia
cracca, skrzyp polny Equisetum arvense, rdestowiec ostrokonczysty Reynoutria japonica,
rukiewnik wschodni Bunias orientalis, jaskier ostry Ranuculus acris, koniczyna czerwona
Trifolium pratense, szczaw k¢dzierzawy Rumex crispus, babka zwyczajna Plantago major, mak
polny Papaver rhoeas, chaber blawatek Centaurea cyanus, bylica pospolita Artemisia vulgaris,
perz wilasciwy Elymus repens, pokrzywa zwyczajna Urtica dioica, krwawnik pospolity
Achillea millefolium, marchew zwyczajna Daucus carota, miotla zbozowa Apera spica-venti.
Siedlisko to zostanie w wiekszosci przeznaczone pod budowe farmy fotowoltaicznej. W
wyniku zmiany sposobu uzytkowania zmianie ulegnie roslinno$¢ wystepujaca na tym terenie.
Teren pomig¢dzy panelami zostanie pozostawiony do naturalnej sukcesji lub obsiany mieszanka
rodzimych gatunkéw traw odpowiednich siedliskowo. W wyniku powyzszych dziatan
powstanie siedlisko zblizone do siedlisk fakowych. Urozmaicenie beda stanowity zachowane
zadrzewienia.

Zadrzewienia — na terenie dzialek inwestycyjnych oraz w bezposrednim sasiedztwie znajduja
si¢ niewielkie zadrzewienia (drzewa 1 krzewy), obejmujace gléwnie zadrzewienia liniowe
porastajagce brzegi sasiadujacych z inwestycja drég (zachodnia, potnocna i czgsciowo
wschodnia granica terenu inwestycji), zadrzewienia porastajagce podmokly teren potozony przy
cieku (wschodnia cz¢s$¢ terenu inwestycji) oraz pojedyncze zadrzewienia rosngce przy rowach
melioracyjnych. Wér6d ww. zadrzewien dominuja: wierzba biata Salix alba, wierzba szara
Salix cinerea, $liwa domowa Prunus domestica, robinia akacjowa Robinia pseudoacacia, r6za
dzika Rosa canina, jezyna popielica Rubus caesius. Wszystkie zadrzewienia zostang wyltaczone
z zaj¢cia 1 przeksztalcenia, zostang zachowane w obecnej formie. Ponadto w przypadku
zagrozenia uszkodzenia drzew lub krzewdw podjete zostang dzialania majace na celu ich
zabezpieczenie.

Cieki, tereny podmokte, zbiorniki — wigkszos$¢ ciekow, w tym rowdw melioracyjnych oraz
strefy brzegowe zbiornikdw i tereny podmokte porosnigte sa w znacznym stopniu przez trzcing

pospolita, ponadto zaobserwowano tam takie gatunki jak: bez czarny, wierzba biala, wierzba
szara, pokrzywa zwyczajna, wyka ptasia, szczaw kedzierzawy, skrzyp polny, grazel zolty
Nuphar lutea, zywokost lekarski Symphytum officinale, Siedliska te zostang wylaczone z
zajecia 1 przeksztalcenia, beda zachowane w obecnej formie.

Na terenie inwestycji nie stwierdzono porostow 1 grzybow wielkoowocnikowych,

natomiast w obrgbie sgsiadujacych zabudowan i zadrzewien stwierdzono zlotorost $cienny
Xanthoria parietina 1 liszajec szary Lepraria incana.
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7.2. Bezkregowce

Na terenie inwestycji stwierdzono pojedyncze osobniki trzmieli Bombus sp. zerujacych
na kwitngcych roslinach. Trzmiele objete sg ochrong gatunkowa. Rosngce na terenie inwestycji
rosliny kwiatowe, w szczegdlnosci nektarodajne stanowig element przywabiajacy trzmeiele
oraz przede wszystkim motyle i blonkowki.

Obecnie baza zerowa dla owadéw, w szczegdlnosci owadow zapylajacych jest bardzo
duza ze wzgledu na obecno$¢ kwitngcej uprawy rzepaku. Podkresli¢ nalezy, ze na terenie pol
uprawnych stosowany jest ptodozmian, w zwigzku z czym baza ta w poszczegdlnych latach
bedzie zmienna w zalezno$ci od aktualnie uprawianej rosliny.

Realizacja inwestycji pozwoli zachowad, a nawet wzbogaci¢ baze¢ zerowg dla owaddéw
zapylajacych, w tym trzmieli, dzigki powstaniu siedlisk zblizonych do fak lub muraw w obrebie,
ktérych wystepuje zdecydowanie wigcej roslin kwiatowych, w szczegdlnosci nektarodajnych.
Pozytywng zmiang bgdzie takze zaprzestanie stosowania opryskdw na omawianym obszarze
po wybudowaniu farmy fotowoltaicznej. Nie przewiduje si¢ zniszczenia siedlisk (miejsc
zerowania) chronionych gatunkéw bezkregowcoOw, w tym trzmieli.

Nie stwierdzono innych gatunkéw chronionych bezkregowcdw (w tym slimakow, np.
winniczka Helix pomatia), a wystepujace na terenie inwestycji gatunki reprezentuja taksony
powszechne w kraju i w regionie, czgsto zwigzane z siedliskami piaszczystymi i polami
uprawnymi, w tym m.in.: tokas garbatek Zabrus gibbus, wstezyk ogrodowy Cepaea hortensis,
rusatka admiral Vanessa atalanta, strzgpotek ruczajnik Coenonympha pamphilus, ztotook
pospolity Chrysopa vulgaris, bakowate Tabanidae, krzyzak ogrodowy Araneus diadematus,
biedronka siedmiokropka Coccinella septempunctata, osa pospolita Vespula vulgaris, odorek
zieleniak Palomena prasima, biedronka azjatycka Harmonia axyridis, padlinowka cesarska
Lucilia caesar, ogrodnica niszczylistka Phyllopertha horticola, bielinek rzepnik Pieris rapae,
pszczolowate Apidae.

Mozliwe jest wystepowanie na terenie dziatek inwestycyjnych, gtéwnie w sasiedztwie
ciekow, obszaru podmokiego i zadrzewien osobnikéw winniczka. Inwestycja nie spowoduje
zniszczenia jego siedlisk, a po jej zrealizowaniu, obszar ten bedzie stanowit zdecydowanie
lepsze miejsce bytowania dla winniczkow, ze wzgledu na zaprzestanie uzytkowania rolniczego
(ograniczenie intensywnosci prac, porastanie terenu roslinnoscig przez caty rok).

7.3. Plazy i gady

W ramach wstepnego rozpoznania znaczenia terenu inwestycji dla ptazéw
przeanalizowano wymagania i ekologi¢, a takze rozmieszczenie poszczegdlnych krajowych
gatunkéw, w oparciu o dostepng literature, w tym Kurek 1 in. 2011. Poradnik ochrony ptazéw
oraz https://www.iop.krakow.pl/plazygady/gatunki.
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Gatunek

Okres migracji

Vi | vl | v

X

Traszka grzebieniasta

Traszka zwyczajna

Kumak gérski

Kumak nizinny

Grzebiuszka ziemna

Ropucha szara

Ropucha zielona

Rzekotka drzewna

Zaba wodna i jeziorkowa

Zabatrawna

Zaba moczarowa

I migracje wiosenne WM migracje jesienne

Rys. 16. Aktywnos¢ ptazow w cyklu rocznym (Kurek i in. 2011. Poradnik ochrony ptazow).

Zasigg migracji Przystepowanie
Gatunek typowy | maksymalny do rozrodu Miejsce zimowania
[m] [m] [rok zycia]

1. Traszka grzebieniasta <700 1290 2-3 lad, rza:lﬁsﬁbiomiki
2. Traszka zwyczajna <400 1200 2-3 lad

3. Traszka karpacka <400 b.d. 2-3 lad

4. Traszka gorska <500 b.d. 2-3 lad

5. Salamandra plamista <150 980 4-6 lad

6. Kumak nizinny ¢«500 1000 23 lad

7. Kumak gorski <150 2500 2-3 lad

8. Grzebiuszka ziemna <600 b.d. 2-3 lad

9. Ropucha szara <1500 3000 3-5 lad

10. Ropucha zielona <1000 2000 2-3 lad

11. Ropucha paskowka <1000 4400 2-3 lad

12. Rzekotka drzewna ¢« 600 4000 2 lad

13. Zaba moczarowa <600 1200 2 lad

14. 7aba zwinka <1100 1600 2-3 lad

15. Zaba trawna <800 2000 2-3 rzeki i zbiorniki wodne
16. Zaba $mieszka b.d. b.d. 2-3 duze zbiorniki i rzeki
17. Zaba jeziorkowa <1000 15000 2 lad

18. Zaba wodna €1000 15000 2-3 lad, Z? Btk Wacne

ub rzeki

Rys. 17. Preferencje siedliskowe oraz zakres migracji ptazow (Kurek i in. 2011. Poradnik

ochrony ptazéw).
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Rys. 19. Preferencje

ptazow).

dot. siedlisk gatunkéw ptazow (Kurek i

18. Preferencje dot. siedlisk rozrodczych gatunkéw ptazéw (Kurek i in. 2011. Poradnik

in. 2011. Poradnik ochrony

Przed rozpoczeciem badan terenowych wytypowano potencjalne siedliska stanowiace
dogodne miejsca rozrodu i migracji ptazéw i1 gaddow, tj. cieki (w tym rowy melioracyjne),
zbiorniki, zadrzewienia i nieuzytki. Dominujace na terenie inwestycji pola uprawne nie

stwarzaja dogodnych warunkéw dla wystepowania ptazéw 1 gadow.
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Rys. 20. Potencjalne siedliska ptazéw (cieki, zbiorniki, tereny podmokle) w rejonie inwestycji

Rowy melioracyjne znajdujace si¢ na terenie dzialek inwestycyjnych oraz przy ich
granicach sa w wickszo$ci glebokie i posiadajg stosunkowo strome skarpy oraz prowadza wode
tylko okresowo, w sytuacjach podniesionego poziomu wdd (gldéwnie w wyniku nasilonych
opadow). W trakcie prowadzenia prac terenowych tylko w czgsci z nich znajdowata si¢ woda.
Cieki byly w znacznym stopniu zarosnigte przez wysoka roslinnos¢ zielng oraz cz¢$ciowo
krzewy. Cieki te nie stwarzaja wyjatkowo dogodnych warunkéw do rozrodu 1 migracji ptazow
W obregbie ww. rowow melioracyjnych nie stwierdzono obecnosci ptazéw.

Zdecydowanie bardziej dogodne warunki siedliskowe dla ptazéw panuja w obrgbie
cieku wraz z rozlewiskiem, potozonych przy wschodniej granicy dziatek inwestycyjnych
(cze$ciowo na terenie inwestycji). W obrebie tego cieku i rozlewiska stwierdzono obecno$¢
ptazéw (zaby zielone Rana esculenta complex), ktoére maja tam dogodne warunki do rozrodu,
zanotowano obecnos¢. Ze wzgledu na trudno$¢ oznaczenia zab zielonych do konkretnego
gatunku bez ich chwytania, odstapiono od doktadnego oznaczenia. Populacje zab zielonych w
obrebie stwierdzonych siedlisk szacuje si¢ na maksymalnie 200 osobnikow.
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Rys. 21. Stwierdzone siedliska ptazow

Stwierdzone rzeczywiste i potencjalne siedliska ptazow zostang zachowane w obecnej
formie (inwestycja bedzie realizowana tylko w obrgbie pol uprawnych, z zachowaniem
potozonych na nich ciekdw). W przypadku prowadzenia prac w gldéwnym okresie aktywnosci
ptazéw, tj. od marca do paZzdziernika, zaleca si¢ prowadzenie prac pod nadzorem eksperta
herpetologa.

W trakcie przeprowadzonych badan terenowych nie stwierdzono wystepowania
osobnikow ptazéw na terenie przeznaczonym pod budowe farmy fotowoltaicznej. Podkresli¢
nalezy, ze teren inwestycji w trakcie inwentaryzacji byt w wigkszosci wyjatkowo suchy, a w
ciekach tylko miejscowo znajdowata si¢ woda. W przypadku lat z wigksza iloscig opadow
mozliwe jest wystgpowanie na terenie inwestycji, w szczegolnosci w obrebie nieuzytkdw i
ciekdw nastepujacych gatunkéw ptazéw: zaby zielone Rana esculenta complex, grzebiuszka
ziemna Pelobates fuscus, ropucha szara Bufo bufo.

Podczas prowadzonych badan terenowych roéwniez nie zanotowano obecnosci
osobnikdéw gadow. Jednoczesnie w bezposrednim sasiedztwie inwestycji znajduja si¢ dogodne
siedliska dla bytowania w szczego6lnosci jaszczurki zwinki Lacerta agilis. Ponadto mozliwe jest
wystepowanie padalca Anguis fragilis 1 zaskronca Natrix natrix. Na terenie inwestycji brak jest
dogodnych siedlisk dla rozrodu ww. gatunkow gadow.

Wszystkie ww. gatunki objete s3 ochrong gatunkowg. Mozliwe jest ich sporadyczne
wystepowanie na terenie inwestycji w ramach zerowania lub przemieszczania.

W obrebie dziatek inwestycyjnych oraz w bezposrednim sgsiedztwie nie stwierdzono
obecnosci szlakow nat¢zonej migracji ptazow 1 gadow. Zwigkszona migracja ptazéw moze
wystepowa¢ w obrebie cieku znajdujacego si¢ przy wschodniej granicy dziatek
inwestycyjnych. Warunki dla migracji matych zwierzat dzieki wykonaniu ogrodzenia bez
podmuréwki oraz z zachowaniem odstgpu pomiedzy powierzchnig gruntu a dolng krawedzig
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ogrodzenia, a takze zachowaniu wszystkich ciekow, zadrzewien i nieuzytkow nie ulegna
pogorszeniu.

7.4. Ssaki

W ramach przeprowadzonych obserwacji zanotowano bezposrednio obecnos¢ jednego
gatunku ssaka na terenie inwestycji, tj. 1 osobnika sarny europejskiej Capreoplus capreolus
oraz pojedyncze tropy tego gatunku na drogach gruntowych w bezposrednim sgsiedztwie. Nie
stwierdzono natomiast kopcdw kreta Talpa europaea (ochrona czgsciowa - osobniki znajdujace
si¢ poza terenem ogrodow, upraw ogrodniczych, szkoétek lesnych, trawiastych lotnisk,
ziemnych konstrukcji hydrotechnicznych oraz obiektow sportowych), przy czym
wystepowanie tego gatunku jest mozliwe. Obserwowano takze slady wystepowania drobnych
gryzoni (pojedyncze nory gryzoni oraz martwy osobnik rzgsorka rzeczka Neomys fodiens
objetego ochrong czgsciowa). Martwy osobnik rzesorka rzeczka zostal stwierdzony na drodze

w bezposrednim sgsiedztwie terenu podmoktego, znajdujacego si¢ czesciowo na terenie dziatki
nr 499. Siedlisko tego gatunku zostanie zachowane w obecnej formie, w zwiazku z czym
realizacji inwestycji nie wptynie negatywnie na mozliwos¢ bytowania tego gatunku.

Rys. 22. Lokalizacja stwierdzenia martwego osobnika rzg¢sorka rzeczka

W otoczeniu inwestycji nie zaobserwowano ambon mysliwskich, ktéore moglyby
sugerowaé wystepowanie znacznych liczebnosci gatunkéw zwierzat townych. Biorac pod
uwage charakterystyke terenu oraz jego otoczenie nalezy wskazaé, ze na terenie inwestycji
moga sporadycznie pojawiac si¢ poza ww. roOwniez nastepujace gatunki: dzik Sus scrofa, jelen
szlachetny Cervus elaphus, zajaca szarak Lepus europaeus, krolik europejski (dziki)
Oryctolagus cuniculus, lis rudy Vulpes vulpes, borsuk Meles meles, jez Erinaceus sp. (ochrona
czesciowa), wiewiodrka Sciurus vulgaris (ochrona czesciowa), kuna lesna Martes martes, mysz
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polna Apodemus agrarius, myszarka lesna Apodemus flavicollis, nornica ruda Myodes
glareolus, nornik zwyczajny Microtus alvaris.

W obrebie dziatek inwestycyjnych oraz w bezposrednim sgsiedztwie nie stwierdzono
obecnosci szlakdw natgzonej migracji ssakow. Widoczne byly slady przechodzenia zwierzat
przez przepust z zastawka pigtrzaca wode na cieku przeplywajacym czgsciowo przy wschodniej
granicy inwestycji. Slady te pozostawity prawdopodobnie bobr europejski Castor fiber i/lub
wydra europejska Lutra lutra, przy czym nie udato si¢ ustali¢ konkretnego gatunku, ze wzgledu
na brak pozostawionych tropéw i innych §ladéw obecnosci (np. zgryzy bobrowe). Swiadczy¢
to moze o wystepowaniu lokalnego korytarza ekologicznego wzdtuz ww. cieku. Korytarz ten
nie zostanie w zaden sposob naruszony.

Jsdl

Rys. 23. Lokalizacja lokalnego korytarza ekologicznego

Ogrodzenie inwestycji uniemozliwi migracje 1 zerowanie $rednich i duzych zwierzat na
jej terenie, jednak ze wzgledu na dostgpno$¢ innych siedlisk w rejonie inwestycji oraz
wdrozenie dzialan minimalizujacych, zapewniajacych zachowanie stwierdzonych korytarzy
lokalnych, nie bedzie to oddzialywanie znaczace.

W przypadku matych zwierzat, dostep do terenu inwestycji zostanie zachowany poprzez
wykonanie ogrodzenia bez podmuréwki oraz z zachowaniem odstepu ok 15 cm pomiedzy dolng
krawedzig ogrodzenia o gruntem. Réwniez potencjalne siedliska rozrodu czy zerowania tych
gatunkow nie ulegng zniszczeniu. Po zrealizowaniu inwestycji powstang siedliska zblizone do
takowych, ktére beda mogty by¢ wykorzystywane przez te gatunki.

Na terenie inwestycji oraz w bezposrednim sasiedztwie nie stwierdzono siedlisk
dogodnych do rozrodu oraz zimowania nietoperzy, w tym starych drzew dziuplastych (w
obrebie zadrzewien na terenie dzialek inwestycyjnych oraz w bezposrednim sgsiedztwie).
Potozone w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji zabudowania, réwniez nie stwarzajg
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dogodnych warunkéw do rozrodu i zimowania nietoperzy. W zwigzku z powyzszym
odstapiono od przeprowadzania nasluchdw z wykorzystaniem detektora i prowadzono tylko
bezposrednie obserwacje osobnikdéw oraz analize potencjatu siedliskowego.

Analizujac potencjat siedliskowy stwierdzono, ze teren inwestycji moze by¢
wykorzystywany w szczegdlnosci przez nastepujace gatunki: borowiec wielki Nyctalus
noctula, mroczek pozny Eptesicus serotinus, nocek duzy Mpyotis myotis, gacek brunatny
Plecotus auritus. Nietoperze mogg wykorzystywac teren inwestycji w ramach zerowania oraz
w trakcie przelotow. Realizacja inwestycji nie spowoduje zniszczenia siedlisk nietoperzy. Po
wybudowaniu farmy fotowoltaicznej nadal mozliwe bedzie zerowanie na jej terenie oraz
wzdluz granicy lasu, ktora stanowi najcenniejsze siedlisko w rejonie przedsigwzigcia.

Celem ograniczenia wptywu na chiropterofaung ewentualne oswietlenie inwestycji
zostanie wykonane w technologii o niskiej emisji promieniowania UV (np. LED), zastosowane
zostang niskie lampy ze §wiattem skierowanym w dét. Oswietlenie inwestycji nie bedzie ciagte
— bedzie wiaczato si¢ np. w przypadku detekcji ruchu w bezposrednim sasiedztwie.

7.5. Ichtiofauna

Ze wzgledu na brak potencjalnych siedlisk (zbiorniki i cieki) na terenie inwestycji oraz
potencjalnego wpltywu na ichtiofaune, odstagpiono od przeprowadzania badan pod katem
wystepowania i oddziatywania inwestycji na t¢ grupe zwierzat. Rowy melioracyjne, okresowo
prowadzace wodg, zlokalizowane na terenie dziatek inwestycyjnych zostang zachowane w
obecnej formie.

7.6. Ptaki

Podczas przeprowadzonych obserwacji na terenie inwestycji oraz w bezposrednim
sasiedztwie stwierdzono 38 gatunkéw ptakow, w tym 32 gatunki objgte ochrong $cista, 2
gatunki objete ochrong czesciowa oraz 3 gatunki towne.

Dla 1 gatunku tj. krzyzowki potwierdzono gniazdowanie pewne w sasiedztwie
inwestycji, siedlisko potencjalne gatunku (nie zlokalizowano gniazd) potozone jest czeSciowo
na terenie dzialek inwestycyjnych, przy czym zostanie ono wylaczone z =zajecia i
przeksztalcenia. Dla 10 gatunkdéw ptakéw potwierdzono kategorie legowosci jako
gniazdowanie prawdopodobne na terenie dziatek inwestycyjnych, w tym na obszarze zaj¢cia
oraz fragmentach przeznaczonych do zachowania (np. cieki i zadrzewienia). Jako
prawdopodobnie gniazdujace zakwalifikowano: skowronka, trznadla, potrzeszcza, ortolana,
makolagwe, pliszke zolta, rokitniczke, lozowke, trzciniaka, potrzosa. Mozliwe jest takze
gniazdowanie wigkszosci sposréd ww. gatunkow ptakoéw, w obregbie zadrzewien 1 zabudowan
potozonych w bezposrednim sgsiedztwie. W Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej sposrod
stwierdzonych gatunkéw ptakéw wymieniony zostat tylko ortolan.
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Tab. 7. Gatunki ptakdéw stwierdzone na terenie inwestycji.

Lp.

Gatunek

Nazwa
polska

Nazwa
lacinska

Status
ochrony

Wykorzystanie
terenu /
kategoria
gniazdowania

Liczebnos$¢
(osobniki/pary)

Skowronek

Alauda
arvensis

Scista

Zerowanie, loty
tokowe,

B
gniazdowanie
prawdopodobne

11 os.
8 par

Trznadel

Emberiza
citrinella

Scista

Zerowanie,
Spiew,

B-
gniazdowanie
prawdopodobne

7 0s.
4 pary

Ortolan

Emberiza
hortulana

Scista

Spiew,

B-—
gniazdowanie
prawdopodobne

2 os.
1 para

Potrzeszcz

Emberiza
calandra

Scista

Zerowanie,
Spiew,

B-—
gniazdowanie
prawdopodobne

6 os.
4 pary

Makolagwa

Linaria
cannabina

Scista

Zerowanie,
Spiew,

B-—
gniazdowanie
prawdopodobne

4 os.
2 pary

Y.ozéwka

Acrocephalus
palustris

Scista

Spiew,

B -—
gniazdowanie
prawdopodobne

2 os.
1 para

Rokitniczka

Acrocephalus
schoenobaenus

Scista

Zerowanie,
Spiew,

B-
gniazdowanie
prawdopodobne

5 o0s.
3 pary

Pliszka
z6lta

Motacilla
flava

Scista

Zerowanie,
Spiew,

B-—
gniazdowanie
prawdopodobne

6 os.
4 pary
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9 Krzyzéwka | Anas Lowny Przelot, 7 0s.
playtrhynchos wodzenie 3 pary
mtodych w
sasiedztwie
B-—
gniazdowanie
pewne w
sasiedztwie
10 | Potrzos Schoeniclus Scista Spiew, 2 os.
schoeniclus B- 1 para
gniazdowanie
prawdopodobne
11 | Trzciniak Acrocephalus | Scista Spiew, 1 os.
arundinaceus B- 1 para
gniazdowanie
prawdopodobne
12 | Kwiczot Turdus pilaris | Scista Przelot, 9 0s.
zerowanie w
sasiedztwie
13 | Oknowka Delichon Scista Zerowanie 7 os.
urbicum
14 | Myszotéw | Buteo buteo Scista Przelot 1 os.
15 | Grzywacz Columba Lowny Spiew w 14 os.
palumbus sasiedztwie,
przelot
16 | Pliszka Motacilla alba | Scista Zerowanie 2 os.
siwa
17 | Gotlab Columba livia | - Przelot 100 os.
domowy f- Domestica
18 | Kos Turdus merula | Scista Spiew w 2 os.
sgsiedztwie
19 | Wrobel Passer Scista Zerowanie, 6 0s.
domesticus Spiew w
sgsiedztwie
20 | Mazurek Parus Scista Zerowanie, 14 os.
montanus Spiew w
sasiedztwie
21 | Dyméwka | Hirundo Scista Zerowanie 14 os.
rustica
22 | Piecuszek | Phylloscopus | Scista Spiew w 2 os.
trochilus sasiedztwie
23 | Zigba Fringilla Scista Spiew w 4 os.
coelebs sasiedztwie
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24 | Szczygiel Carduelis Scista Zerowanie, 16 os.
carduelis przelot
25 | Bazant Phasianus Lowny Spiew w 1 os.
colchicus sasiedztwie
26 | Pierwiosnek | Phylloscopus | Scista Spiew w 3 0s.
collybita sasiedztwie
27 | Kapturka Sylvia Scista Spiew w 3 os.
atricapilla sasiedztwie
28 | Cierniowka | Sylvia Scista Spiew w 2 os.
communis sasiedztwie
29 | Szpak Sturnus Scista Przelot, 11 os.
vulgaris zerowanie w
sasiedztwie
30 | Kruk Corvus corax | Czgsciowa | Przelot 2 os.
31 | Kukutka Cuculus Scista Spiew w 1 os.
canorus sasiedztwie
32 | Mewa siwa | Larus canus Scista Przelot 6 os.
33 | Sroka Pica pica Czesciowa | Przelot, 2 os.
odpoczynek
34 | Bogatka Parus major Scista Spiew w 5 os.
sasiedztwie
35 | Modraszka | Cyanistes Scista Spiew w 2 os.
caeruleus sasiedztwie
36 | Piegza Curruca Scista Spiew w 1 os.
curruca sgsiedztwie
37 | Kowalik Sitta europaea | Scisla Zerowanie w 1 os.
sgsiedztwie
38 | Dzigciot Dendrocopos | Scista Zerowanie w 1 os.
duzy major sgsiedztwie
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Rys. 24. Lokalizacja rzeczywistego i potencjalnego siedliska krzyzéwki

Populacje legowe

Realizacja inwestycji spowoduje prawdopodobnie zniszczenie lub naruszenie siedlisk
legowych: skowronka, trznadla, potrzeszcza, ortolana, makolagwy, pliszki zottej, rokitniczki,
tozoéwki, trzciniaka, potrzosa, ktérych gniazdowanie w dotychczasowym miejscu, po
zrealizowaniu inwestycji jest mozliwe, ale nie jest pewne. Do catkowitego zniszczenia siedliska
moze dojs¢ tylko w przypadku skowronka, makolagwy i pliszki zéttej. W przypadku
pozostatych gatunkéw, ich miejsca rozrodu zostang zachowane, a zajeciu moze ulec tylko czesé
ich rewiru (np. zerowiska).

Wszystkie gatunki prawdopodobnie gniazdujace na terenie inwestycji nalezg do
licznych 1 bardzo licznych na terenie kraju.

Tab. 8. Skala oddzialywania inwestycji na populacje prawdopodobnie gniazdujace na jej terenie

Lp. | Gatunek Liczebnos$¢ krajowa Liczebno$¢ | Procent populacji krajowe;j
na terenie | podlegajacy oddziatywaniu
inwestycji

1 Skowronek 11 100 000 — 13 600 000 8 <0,0001 %

2 Trznadel 3900 000 —4 400 000 4 <0,0001 %

3 Potrzeszcz 1 600 000 — 1 900 000 4 <0,0001 %

4 Pliszka zotta 1 400 000 —2 000 000 4 <0,0001 %

5 Ortolan 176 000 — 243 000 1 <0,0006 %

6 Makolagwa 927 000 — 1 415 000 2 <0,0001 %

7 Rokitniczka 290 000 —397 000 3 <0,0003 %

8 Trzciniak 151 000 — 224 000 1 <0,0007 %

9 | Lozéwka 831 000 — 1 045 000 1 <0,0001 %

39



[ 10 [ Potrzos 437000 — 513 000 1 <0,0002 %

Zgodnie z powyzsza tabelg skala oddziatywania inwestycji na krajowe populacje
gatunkow ptakow, prawdopodobnie gniazdujacych na jej terenie, bedzie znikoma i nie wptynie
na nie znaczgco negatywnie.

Pozostale stwierdzone potencjalne siedliska legowe ptakdéw, w szczegdlnosci
zlokalizowane w obrebie ciekow, zadrzewien, terenow podmoktych i zabudowan, nie zostang
naruszone 1 bedg zachowane w obecnej formie.

Po wybudowaniu farmy fotowoltaicznej teren inwestycji nadal bedzie moégt by¢
wykorzystywany przez ptaki. Mozliwe bedzie gniazdowanie ptakdw na powierzchni ziemi,
pomiedzy rzedami paneli oraz pod panelami, a takze na stelazach, na ktorych montuje si¢
panele. Zmianie moze natomiast ulec sktad gatunkowy. Dzigki zmianie sposobu uzytkowania
terenu prawdopodobnie zwigkszeniu ulegnie baza zerowania tuszczakow.

Populacje migrujace
Obszar przeznaczony pod budowe farmy fotowoltaicznej obejmuje w catosci pola

uprawne, ktore w trakcie prowadzenia badan obsiane byly pszenica. W zaleznos$ci od gatunku
uprawianych roslin, pola te moga by¢ w réznym stopniu wykorzystywane jako zerowisko dla
zgrupowan ptakow migrujacych. Najchetniej wykorzystywane sg uprawy kukurydzy (w tym
pozostawione $cierniska), rzepaku i pszenicy, w szczegdlnosci w pierwszej fazie po wysianiu.

Wykorzystanie pdl uprawnych jako zerowisk w znacznym stopniu zalezy od ich
polozenia wzgledem noclegowisk. Najchetniej wykorzystywane sg zerowiska potozone w
bezposrednim sgsiedztwie noclegowisk (w szczegdlnosci jeziora, tereny podmokite, torfowiska
itp.) oraz stanowigce rozlegle otwarte powierzchnie. W bezposrednim sasiedztwie terenu
inwestycji brak jest dogodnych noclegowisk dla ptakéw w okresie migracji. Najblizsze
potencjalne noclegowiska potozone sa w odlegltosci ponad 1 km, w obrebie Zatoki Elblaskie;.
W blizszej odleglosci nie wystepuja siedliska mogace stanowi¢ noclegowiska liczniejszych
zgrupowan ptakéw wodnych 1 wodno-blotnych, ktore mogtyby zerowac na terenie inwestycji.
W bezposrednim sasiedztwie inwestycji znajduja si¢ takze zabudowania oraz liczne
zadrzewienia, a sam teren podzielony jest drogami gruntowymi, co réwniez wplywa na
zmniejszenie mozliwosci wykorzystania obszaru jako zerowisk.

Na podstawie analizy danych literaturowych (np. ornitho.pl,
monitoringptakow.gios.gov.pl) nie potwierdzono obecnosci noclegowisk ptakow migrujacych
w rejonie inwestycji. Najblizsze noclegowiska uwzglednione w monitoringu ptakéw
prowadzonych przez Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska potozone sa w odleglosci ok 2
km — Monitoring Zimujacych Ptakéw Wodnych i1 Monitoring Zimujacych Ptakéw Wod
Przej$ciowych, ok 1,1 km — Monitoring Noclegowisk Gesi, ok 8,7 km — Monitoring
Noclegowisk Zurawia.

Analizujac dane zgromadzone w bazie ornitho.pl dla kwadratu o boku 10 km (E3W1),
na terenie, ktorego lezy inwestycja stwierdzono wystgpowanie zgrupowan ptakéw migrujacych
1 zimujacych (powyzej 100 os.): do 300 os. czyza, do 200 os. gesi potnocnych, do 150 os. gesi
biatoczelnej, do 800 os. bernikli kanadyjskiej, do 100 os. skowronka, do 600 os. gegawy. Zadna
z obserwacji zgrupowan ptakdéw o liczebnosci powyzej 100 osobnikow nie dotyczyla terenu
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inwestycji oraz jej sasiedztwa. Wigkszos¢ zgrupowan ptakow dotyczyta

przebywajacych na zbiornikach wodnych lub przelatujacych.
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Rys. 25. Rozmieszczenie noclegowisk gesi w Polsce w latach 2000-2011 (Lawicki i in. 2012)
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Rys. 28. Powierzchnie monitoringu PMS GIOS noclegowisk zurawia w Polsce

Zgodnie z powyzszym, na podstawie przeprowadzonych analiz uwzglgdniajacych m.in.
wyniki przeprowadzonych badan terenowych, dane literaturowe, uwarunkowania terenowe,
biologi¢ gatunkow ptakow - stwierdzono, ze realizacja inwestycji nie wplynie znaczaco
negatywnie na zerowiska ptakéw migrujacych i zimujacych.

Ptaki szponiaste
Na terenie inwestycji brak jest dogodnych siedlisk dla gniazdowania gatunkéw ptakow
szponiastych. Nie wystepuja tutaj zadrzewienia, ktore mogtyby by¢ zasiedlone przez gatunki

wykorzystujace tego typu siedliska, np. myszotowa, krogulca, jastrzgbia, kani¢ ruda itp. oraz
roslinno$¢ szuwarowa, ktora moglaby by¢ zasiedlona przez blotniaka stawowego (nie
stwierdzono obecnosci gatunku takze w rejonie sgsiadujacego terenu podmoktego porosnigtego
szuwarem). Ze wzgledu na intensywne uzytkowanie terenu wykluczone jest takze
gniazdowanie blotniaka tgkowego. Optymalnym siedliskiem btotniaka tagkowego sa rozlegte,
ptaskie 1 niezalesione tereny ekstensywnie uzytkowane rolniczo, z duzym udzialem upraw
ziemniakéw, pastwisk 1 fgk, w zwigzku z czym prawdopodobienstwo jego gniazdowania na
terenie inwestycji jest wykluczone.

Ze wzgledu na potozenie w otoczeniu inwestycji potencjalnych siedlisk legowych dla
kilku gatunkow ptakow szponiastych oraz wystgpowanie potencjalnych siedlisk
zerowiskowych na terenie inwestycji mozliwe jest ich zerowania na omawianym obszarze. Do
gatunkéw tych zaliczy¢ mozna najliczniejsze gatunki ptakdw szponiastych wystgpujace na
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terenie Polski, tj. myszotow, pustutka, blotniak stawowy, uszatka, puszczyk. Ponadto w okresie
zimowym mozliwe jest zerowanie myszotowa wlochatego.

W ramach przeprowadzonych badan sposroéd gatunkéw szponiastych stwierdzono tylko
1 osobnika myszotowa przelatujacego wysoko nad terenem inwestycji w kierunku zachodnim.
Teren inwestycji nie stanowi dogodnego siedliska legowego dla myszolowa, mozliwe jest
natomiast jego sporadyczne zerowanie na tym obszarze. Po zrealizowaniu przedsiewzigcia,
nadal mozliwe begdzie zerowanie tego gatunku na obszarze farmy fotowoltaiczne;.

Prawdopodobne jest takze wykorzystywanie elementow inwestycji, np. ogrodzenia,
jako czatowni (podobnie jak ma to miejsce w przypadku ogrodzen przy autostradach), w
szczegblnosci przez myszotowa.

W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ mozliwosci wystapienia znaczaco
negatywnego oddziatywania inwestycji na gatunki ptakéw szponiastych.

Gatunki z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej

W wyniku przeprowadzonych badan, stwierdzono obecnos¢ 1 gatunku ptaka z
Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, tj. ortolana. Obserwacje dotyczyty 2 ptakdéw tego gatunku, w
tym $piewajacego samca, a uwzgledniajac stosunkowo dobre warunki siedliskowe, liczebnos¢
populacji legowej na terenie badan oszacowano na 1 parg, ustalajac kategori¢ gniazdowania
jako prawdopodobne. Realizacja inwestycji nie spowoduje zniszczenia miejsc potencjalnego

gniazdowania ortolana, wszystkie zadrzewienia zostang zachowane w obecnej formie. Zajeciu
ulec moze natomiast czg$¢ rewiru gatunku, w postaci zerowisk. Po zrealizowaniu inwestycji
jednak, gniazdowanie i zerowanie ortolana nadal bedzie mozliwe, a dzigki zmianie sposobu
uzytkowania terenu zwigkszeniu moze ulec jego baza zerowa.

W zwiazku z powyzszym stwierdzono, ze realizacja inwestycji nie wptynie znaczaco
negatywnie na gatunki ptakow z Zatacznika I Dyrektywy Ptasie;.

Gatunki objete ochrona strefowa

Na terenie inwestycji brak jest potencjalnych siedlisk legowych i dogodnych Zzerowisk
dla gatunkéw ptakow, dla ktérych wyznacza si¢ strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i
regularnego przebywania ptakéw na podstawie art. 60 ust. 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz. U, z 2022 r., poz. 916), co potwierdza takze brak obserwacji ww.
gatunkow ptakéw podczas prowadzonych badan.

Powyzsze strefy ochrony wyznacza si¢ dla nastgpujacych gatunkéw ptakow: szlachar,
gluszec, cietrzew, bocian czarny, $lepowron, rybotéw, gadozer, orlik grubodzioby, orlik
krzykliwy, orzel przedni, orzetek, bielik, kania ruda, kania czarna, puchacz, wtochatka,

soweczka, puszczyk mszarny, kraska, rardg, sokot wedrowny. W zasiegu oddziatywania
inwestycji nie wystepuja potencjalne siedlisk legowe zadnego z powyzszych gatunkoéw. Pola
uprawne przeznaczone pod realizacj¢ inwestycji stanowig potencjalne zerowiska niskiej jakosci
dla kilku z tych gatunkow, w szczegolnosci kani rudej 1 bocian czarnego. Na terenie gminy
Elblag mozliwe jest gniazdowania gldwnie bielika, bociana czarnego i kani rudej, przy czym
obszar inwestycji nie bedzie stanowit dla nich waznego fragmentu siedliska legowego 1 arealu
zerowiskowego.
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W zwiazku z powyzszym nie przewiduje si¢ mozliwosci wystagpienia znaczaco
negatywnego oddziatywania inwestycji na gatunki ptakéw objete ochrong strefowg oraz strefy
wyznaczone w rejonie przedsigwzigcia.

Efekt olSnienia

Efekt ol$nienia to chwilowe oslepienie, ktore moze by¢ spowodowane odbiciem swiatta
np. od elementow farmy fotowoltaicznej, w szczegolnosci samych paneli.

Odbijanie promieniowania stonecznego od powierzchni paneli fotowoltaicznych
powoduje zmniejszenie sprawnosci elektrowni, a co za tym idzie zmniejszenie generowanych
zyskow.

Projektowane panele pokryte zostang warstwa antyrefleksyjng zmniejszajaca do
minimum odbijanie promieniowania. Panele sa wykonane w taki sposob aby szklo
przepuszczalo do 95 % promieniowania stonecznego, ktore na nie pada. Stosunek ilosci
promieniowania stonecznego odbitego w stosunku do catkowitej ilosci padajacego
promieniowania nazywany jest albedem.

Panele fotowoltaiczne wraz z uplywem czasu ulegaja degradacji i matowieja, co
powoduje, ze szklo samo absorbuje promieniowanie. Standardowa warto$¢ albeda paneli
fotowoltaicznych wynosi ok. 20-30 % 1 jest zblizona do albeda terendw zielonych.

Imitacja lustra tafli wody

Imitacja lustra tafli wody moze wystapi¢ przy spetnieniu kilku warunkéw, w tym:
- albedo danego obiektu musi by¢ zblizone do albeda prawdziwego lustra tafli wody, ktére
wynosi ok. 35-50 %,
- nad obiektem powstanie zjawisko inwersji termicznej powietrza atmosferycznego (wzrost
temperatury powietrza wraz z wysokoscia),
- obiekt powinien by¢ jednolity, a jego barwa mozliwie zblizona do koloru wody.

Efekt imitacji lustra tafli wody powstaje tylko w przypadku spetnienia wszystkich ww.
warunkéw. Elementy przedmiotowej inwestycji natomiast beda posiada¢ mniejsze albedo,
panele fotowoltaiczne maja ciemng barwg, (kolor ciemnogranatowy, zblizony do czarnego),
farma fotowoltaiczna nie jest jednolita (pomiedzy rzgdami paneli znajduja si¢ pasy porosnigte
roslinnoscig zielna, a zjawisko inwersji termicznej nie jest czgste.

Reasumujac przedmiotowa inwestycja po zastosowaniu nowoczesnych paneli
fotowoltaicznych pokrytych warstwa antyrefleksyjna nie spowoduje powstania efektu ol$nienia
oraz efektu imitacji lustra tafli wody, ktére moglyby negatywnie oddzialywa¢ na ptaki,
zwigkszajac ich $miertelnos¢ w wyniku kolizji z elementami farmy fotowoltaiczne;.
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8. Korytarze ekologiczne

Korytarz ekologiczny to ciag dzikiej roslinnosci, zadarnione pasy wzdtuz drdg i ciekow,
a takze nieuprawiane obrzeza pola, ktdre taczac si¢ z innymi pasami roslinnosci, tworza siec,
stanowiacg schronienie dla zwierzat, bedaca swoistym szlakiem komunikacyjnym dla wielu
gatunkdw roslin i zwierzat, ktdre nie wytworzyly mechanizmdéw do przemieszczania sig.

Pracownia na rzecz Wszystkich istot

Mapa korytarzy ekologicznych w Polsce
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Rys. 29. Lokalizacja inwestycji wzgledem gléwnych korytarzy ekologicznych
(mapa.korytarze.pl)

Inwestycja zlokalizowana jest poza gldwnymi korytarzami ekologicznymi
wyznaczonymi przez Instytut Badania Ssakéw Panstwowej Akademii Nauk, zar6wno w wersji
z 2005 r. jak 12012 1.

Lokalne korytarze ekologiczne zostaly omowione w rozdziatach dotyczacych
poszczegdlnych grup zwierzat.

Warunki dla migracji matych zwierzat dzigki wykonaniu ogrodzenia bez podmurowki
oraz z zachowaniem odstepu pomiedzy powierzchnig gruntu a dolng krawedzig ogrodzenia nie
ulegng pogorszeniu. Zwierz¢ta beda mogly swobodnie przemieszczaé si¢ przez teren
inwestycji, a takze wykorzystywaé go do zerowania, a nawet rozrodu. Rowniez w przypadku
ptakow warunki migracji nie ulegng pogorszeniu.

Ograniczona zostanie mozliwo$¢ migracji $rednich 1 duzych zwierzat na jej terenie,
jednak ze wzgledu na dostgpnos¢ innych siedlisk w rejonie inwestycji oraz dzigki wytaczeniu
z zajg¢cia 1 ogrodzenia stref o szerokosci co najmniej 2 m od zadrzewien, nie bedzie to
oddziatywanie znaczace.

Ponadto celem ograniczenia oddziatlywania inwestycji na mozliwos$¢ migracji zwierzat
zrezygnowano z wprowadzania statego oswietlenia inwestycji w okresie nocnym.

Realizacja inwestycji nie spowoduje naruszenia zarowno gtownych jak i lokalnych
korytarzy ekologicznych, stwierdzonych w rejonie inwestycji, co zostalo szczegdlowo
omoéwione w rozdziatach dotyczacych poszczegolnych grup zwierzat.
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9. Bioroznorodnos¢

Zgodnie z Konwencja o rdznorodnosci biologicznej réznorodnos$¢ biologiczna to
zréznicowanie wszystkich zywych organizméw wystepujacych na Ziemi w ekosystemach
ladowych, morskich i stodkowodnych oraz w zespotach ekologicznych, ktorych sa czgscia (zob.
struktura ekosystemu). Dotyczy ona réznorodnosci w obrebie gatunku (réznorodnosé
genetyczna), pomiedzy gatunkami oraz réznorodnosci ekosystemow. Bioroznorodnosc jest
czgsto stosowanym okresleniem dla sumy gatunkéw lub ekosystemow analizowanych lub
poréwnywanych obszarow.

Istnieje wiele definicji réznorodnosci biologicznej oraz sposobow jej okreslania i
pomiaru. W celu porownywania roéznorodnosci biologicznej rozmaitych srodowisk lub
réznorodnosci biologicznej zespoldw organizméw zamieszkujacych jakies sSrodowisko stosuje
si¢ rozmaite wskazniki, do najczesciej stosowanych naleza:

- bogactwo gatunkowe (liczba znalezionych gatunkéw), liczba wszystkich gatunkow
eukariontéw zyjacych na Ziemi jest szacowana na 8,7 (£1,3) min,

- bogactwo rzadkich gatunkow (liczba gatunkow znalezionych w okreslonym, niewielkim
odsetku préobek).

Realizacja inwestycji nie spowoduje zmniejszenia réznorodnosci biologicznej w rejonie
inwestycji poniewaz:

- zajeciu beda podlegaé tylko powierzchnie najmniej wartosciowych oraz réznorodnych pod
wzgledem przyrodniczym pol uprawnych,

- najcenniejsze fragmenty dziatek inwestycyjnych tj. zadrzewienia zostang wylaczone z zajgcia
1 przeksztatcenia,

- siedliska intensywnie uprawianych pol uprawnych zostang zastgpione przez siedliska tgkowe
lub murawowe charakteryzujace si¢ zdecydowanie wigksza bioréznorodnoscia,

- zwigkszona zostanie baza zerowa tuszczakow,

- zwigkszona zostanie baza zerowa bezkregowcow, w szczegdlnosci tzw. zapylaczy,

- zachowana zostanie mozliwos$¢ migracji matych zwierzat,

- zachowana zostanie mozliwo$¢ gniazdowania ptakow, a dzigki zmianie sposobu uzytkowania
zwigkszeniu moze ulec liczba gatunkdéw zasiedlajacych ten teren,

- nie zostang naruszone krajowe 1 lokalne korytarze ekologiczne,

- nie zachodzi potrzeba wycinki drzew 1 krzewow,

- zastosowane zostang dzialania minimalizujace oddziatywanie inwestycji na stwierdzone
elementy srodowiska przyrodniczego.
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10. Oddzialywania skumulowane w zakresie ochrony przyrody

Gloéwne zagrozenia dla $rodowiska przyrodniczego, wynikajace z oddzialywania
skumulowanego omawianej inwestycji z innymi istniejagcymi i planowanymi farmami
fotowoltaicznymi, zwigzane sg przede wszystkim z fragmentacja terenu ograniczajaca migracje
zwierzat oraz zajeciem zwickszonej powierzchni potencjalnych siedlisk gatunkéw objetych
ochrona.

Na potrzeby przeanalizowania oddziatywan skumulowanych wystgpiono o
udostepnienie informacji w zakresie planowanych farm fotowoltaicznych na terenie gminy
Elblag do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz Wéjta Gminy
Elblag. Do dnia ukonczenia niniejszego opracowania nie uzyskano odpowiedz z powyzszych
urzedow. Przeszukano takze ogélnodostepne bazy danych mogace zawiera¢ informacje o
planowanych inwestycjach, w szczegélnosci Ekoportal i Bazg OOS. Na podstawie
pozyskanych w powyzszy sposdb danych oraz informacji od Inwestora ustalono, ze na terenie
WW. gminy, 19 kolejnych farm
fotowoltaicznych

poza omawiang inwestycja planuje si¢ budowe

Tab. 9. Farmy fotowoltaiczne planowane na terenie gminy Elblag (pogrubiono omawiang

inwestycje)
Lp. | Lokalizacja Powierzchnia inwestycji lub
dziatek inwestycyjnych*

1 Dzialki nr 336, 499 obr¢b Nowakowo, gmina Elblag | Do 63,6379 ha

2 Dziatki nr 799, 800 obreb Nowakowo, gmina Elblag | Do 3,5995 ha

3 Dziatka nr 817 obreb Nowakowo, gmina Elblag Do 2,0209 ha

4 | Dziatka nr 280 obrgb Nowakowo, gmina Elblag Do 4,6426 ha

5 | Dziatka nr 151 obreb Myslecin, gmina Elblag Do 2,9 ha

6 | Dziakki nr 57, 58 obr¢gb Janowo, gmina Elblag Do 2 ha

7 Dziatki nr 172, 173 obrgb Janowo, gmina Elblag Do 6,8 ha

8 Dziatki nr 189, 190 obregb Janowo, gmina Elblag Do 4,9421 ha

9 | Dziatka nr 173 obreb Janowo, gmina Elblag Do 4,7325 ha

10 | Dziatkinr4,7,8,9,10, 11, 13, 268, 303, 304, 305, 308, | Do 197,4272 ha
480,481,482,109,110, 111, 478 obreb Janowo, gmina
Elblag

11 | Dziatki nr 388, 432, 433, 434/3, 435, 519, 520, 521, | Do 155,5535 ha
617, 444 obreb Janowo, gmina Elblag

12 | Dziatki nr 491, 515, 516, 517, 578, 596, 489, 499, 500, | Do 165,4150 ha
523, 609 obreb Janowo, gmina Elblag

13 | Dziatka nr 367 obreb Przezmark Do 1,76 ha

14 | Dziatki nr 40/1, 40/2 obrgb Pasieki Do 2,2 ha

15 | Dziatki nr 31, 32 obrgb Pasieki, gmina Elblag Do 5,5761 ha

16 | Dziatka nr 118/2 obreb Raczki Elblaskie, gmina Elblagg | Do 1,87 ha

17 | Dziakki nr 193/4, 195/1 obreb Sierpin, gmina Elblag Do 2,9958 ha

18 | Dziatka nr 164/2 obreb Sierpin, gmina Elblag Do 5,3539 ha

19 | Dziatki nr 193/2, 197 obreb Sierpin, gmina Elblag Do 19,3129 ha
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| 20 | Dziatki nr 179, 181 obrgb Weklice, gmina Elblag Do 3,0745 ha ‘

* w przypadku wickszos$ci projektow, ze wzgledu na brak udostepnionych danych dotyczacych
ich planowanej powierzchni, uwzglgdniono powierzchni¢ catych dziatek

Rys. 30. Lokalizacja farm fotowoltaicznych planowanych na terenie gminy Elblag (czerwony
— przedmiotowa inwestycja, niebieski — pozostale inwestycje)

Inne farmy fotowoltaiczne, podobnie jak omawiana inwestycja, lokalizowane sa
gléwnie na terenie pdél uprawnych. Prawdopodobienstwo wystepowania na tego typu
siedliskach gatunkow roslin, grzybow i porostow objetych ochrong jest bliskie zeru, co
potwierdzaja wyniki przeprowadzonych badan terenowych, jak tez badan prowadzonych na
potrzeby innych przedsigwzi¢é tego typu.

Grupa zwierzat najpowszechniej wystepujaca na terenie pol uprawnych sa ptaki. Pola
uprawne w zalezno$ci od rodzaju i sposobu uprawy moze zasiedla¢ kilka gatunkow ptakow, w
szczegllnosci: skowronek, pliszka siwa, pliszka zotta, potrzeszcz, dzierlatka, kuropatwa,
przepiorka, trznadel, ortolan, czajka. Populacje gatunkéw zasiedlajacych tego typu siedliska
nalezg w wigkszos$ci do bardzo licznych i licznych i szeroko rozpowszechnionych w kraju oraz
niezagrozonych. Budowa farm fotowoltaicznych nie wyklucza gniazdowania tych gatunkéw na
terenie inwestycji po ich zrealizowaniu. Wigekszo$¢ gatunkow, np. pliszka siwa, pliszka zotta,
kuropatwa, przepiorka, trznadel, potrzeszcz prawdopodobnie nadal beda mogty gniazdowac na
terenie funkcjonujacych farm fotowoltaicznych. Ponadto zwigkszeniu ulegnie baza zerowa
wigkszosci ptakdw, w szczegolnosci tuszczakow oraz gatunkdw odzywiajacych sie
bezkrggowcami. Liczebno$¢ bezkregowcdw zwieckszy sie w wyniku zwigkszenia
bior6znorodnosci oraz ilosci roslin nektarodajnych. Elementy inwestycji, w tym panele i
ogrodzenie bedzie mogto by¢ wykorzystywane takze jako czatownia przez niektore gatunki
ptakow drapieznych, np. myszotowa.
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Inwestycja bedzie realizowana wylacznie w obrebie gruntow ornych. Celem

przeanalizowania skali oddzialywania samodzielnej inwestycji oraz oddzialtywania
skumulowanego wykorzystano dane dotyczace powierzchni gminy, uzytkdw rolnych oraz
gruntéw ornych na jej terenie. Zgodnie z danymi przedstawionymi w Programie Ochrony
Srodowiska dla Gminy Elblag na lata 2016-2019 z uwzglednieniem do roku 2023,
powierzchnia gminy wynosi 17 343 ha, powierzchnia uzytkéw rolnych wynosi 11 497 ha,

powierzchnia gruntow ornych wynosi 7 733 ha.

Tab. 10. Skala oddzialywania planowanych inwestycji na teren gminy Elblag

Omawiana Powierzchnia zajgcia | Procent zajgcia | Procent Procent
inwestycja powierzchni zajecia zajgcia
oddziatywanie gminy uzytkow gruntow
skumulowane rolnych ornych
Omawiana 63,6379 ha 0,37 0,55 0,82
inwestycja
Oddziatywanie 63,6379 ha +1 3,59 5,42 8,06
skumulowane 592,1765 ha =

655,8144 ha — 5% =

623,0237*

* w przypadku wigkszosci projektow, ze wzgledu na brak udostgpnionych danych dotyczacych
ich planowanej powierzchni, uwzgledniono powierzchni¢ calych dziatek, ktére obejmowaty
poza terenami przeznaczonymi pod inwestycje, takze zabudowania, zadrzewienia, zbiorniki,
cieki itp., ktére nie sg przeznaczone pod realizacj¢ inwestycji, w zwiazku z czym laczng
powierzchni¢ wszystkich projektow pomniejszono o szacowane 5 %.

W przypadku innych grup realizacja przedsigwzie¢ zwigkszy
prawdopodobienstwo wystepowania takich gatunkdéw zwierzat jak kret i jeze, ktdre prawie nie

zwierzat,

wystepuja na terenie pol uprawnych, ze wzgledu na intensywny sposéb ich uzytkowania.

Inwestycja bedzie realizowana poza obszarami obj¢tymi ochrong oraz poza korytarzami
ekologicznymi o znaczeniu krajowym i migdzynarodowym. W ramach badan nie stwierdzono
takze wystepowania lokalnych korytarzy o znacznym natgzeniu migracji zwierzat, w tym
ptazéw 1 ssakow.

Dla przedmiotowej inwestycji zaplanowano takze kilka rozwigzan ograniczajacych
negatywne oddziatywanie na mozliwo$¢ migracji zwierzat. Zachowanie odstgpu pomiedzy
gruntem a ogrodzeniem zachowuje mozliwos$¢ migracji matych zwierzat przez teren inwestycji
czy ograniczenie oswietlenia inwestycji do niezbednego minimum (brak o$wietlenia statego).
Rozwigzania takie sg powszechnie stosowne w tego typu inwestycjach, w zwigzku z czym
nalezy przypuszczaé, ze zostang one wykorzystane takze przy innych inwestycjach
planowanych do realizacji na terenie gminy Elblag. Zachowane zostang takze wszystkie
zadrzewienia i cieki wraz ze strefami buforowymi.

Najblizsza planowana farma fotowoltaiczna (dziatka nr 280 obr¢gb Nowakowo)
potozona jest w odlegtosci ok 20 m od planowanej inwestycji, po poéinocnej stronie. Pomigdzy
tymi inwestycjami znajdujg si¢ droga gruntowa z ciekami po jej obydwu stronach oraz
liniowymi zadrzewieniami, ktore bgda rozdzielaly sgsiadujace inwestycje. Podkresli¢ nalezy,
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ze odlegtos¢ ta dotyczy najwezszego miejsca, ktdre obejmuje odcinek o dlugosci ok 190 m, w
pozostalym zakresie odlegtos¢ ta bedzie zdecydowanie wigksza. Opisany powyzej uktad
inwestycji gwarantuje zachowanie mozliwosci migracji $rednich i duzych zwierzat pomig¢dzy
nimi. W przypadku malych zwierzat, migracja bedzie mozliwa przez teren wszystkich
inwestycji wymienionych w niniejszym rozdziale, dzigki zachowaniu odstgpu pomiedzy
ogrodzeniem a powierzchnig gruntu.

Oddziatywanie skumulowane moze wystgpi¢ takze w zakresie lacznego zajecia
powierzchni siedlisk gatunkéw objetych ochrong, przez wszystkie opisane inwestycje.
Wszystkie omawiane inwestycji beda realizowane na terenie pol uprawnych, w zwigzku z czym
ze wzgledu na typ siedlisk, oddzialywanie takie moze wystapi¢ tylko w przypadku ptakow.

Jak wykazano w rozdziale dotyczacym ptakéw, oddzialywanie przedmiotowej
inwestycji na awifaune bedzie marginalne. Zajgciu beda podlegaé potencjalne siedliska
gatunkow licznych i bardzo licznych w skali kraju, a oddziatywanie bgdzie na poziomie ponizej
0,0001 %. Omawiane przedsigwzigcie stanowi ok 10 % wszystki farm fotowoltaicznych
planowanych do realizacji na terenie gminy Elblag. Nawet w przypadku uznania, ze pozostate
inwestycje beda zasiedlaty takie same liczebnosci poszczegdlnych gatunkéw to skala
oddzialywania nadal nie przekroczy wskazanej warto$ci procentu populacji krajowych w
przypadku wiekszosci gatunkdéw. Dla wybranych gatunkdéw oddziatywanie skumulowane moze
zblizy¢ si¢ do 0,001 % populacji krajowych.

Potencjalnie oddziatywanie skumulowane moze mie¢ miejsce takze na etapie realizacji
inwestycji, w wyniku hatasu generowanego przez prace budowlane. Mato prawdopodobne jest
jednak, ze beda one realizowane w tym samym czasie.

W zwiazku z powyzszym nalezy uznaé, ze oddziatywanie skumulowane przedmiotowej
inwestycji z innymi planowanymi przedsiewzigciami tego typu nie bedzie miato znaczaco
negatywnego wplywu na stwierdzone elementy srodowiska przyrodniczego.
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11.

Dzialania minimalizujace

Celem zminimalizowania oddzialtywania inwestycji na stwierdzone elementy

srodowiska przyrodniczego zaleca si¢ zastosowanie nastgpujacych dziatan minimalizujacych:

1.

10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

Wytaczenie z zajecia i przeksztalcenia zadrzewien (zachowaé wszystkie drzewa i
krzewy) i ciekéw znajdujacych si¢ na terenie inwestycji.

Wylaczenie z zajecia 1 ogrodzenia stref o szerokosci co najmniej 2 m od zadrzewien (w
tym potozonych w sgsiedztwie — poza dziatkami inwestycyjnymi).

Rozpoczecie prac budowlanych poza okresem legowym ptakow przypadajgcym od 1
marca do 31 sierpnia lub w dowolnym terminie pod nadzorem ornitologa, ktory
potwierdzi brak aktywnych legéw na terenie inwestycji, maksymalnie na 2 dni przed
rozpoczeciem prac.

Prowadzenie ewentualnej wycinki drzew i krzewdw poza okresem legowym ptakow
przypadajacym od 1 marca do 31 sierpnia lub w dowolnym terminie pod nadzorem
ornitologa, ktory potwierdzi brak aktywnych legéow w obrebie drzew 1 krzewow
przeznaczonych do usuni¢cia, maksymalnie na 2 dni przed rozpoczgciem prac.

W przypadku prowadzenia prac w gldwnym okresie aktywnosci ptazdw, tj. od marca
do pazdziernika, prowadzenie prac pod nadzorem eksperta herpetologa.

Wykaszanie roslinnosci na terenie farmy po 1 sierpnia, rozpoczynajac od centrum w
kierunku jej brzegow.

Kontrolowanie wykopéw pod katem obecnosci uwigzionych w nich zwierzat.
Uwigzione zwierzeta nalezy przemieszcza¢ do odpowiednich dla nich siedlisk
zlokalizowanych poza obszarem oddziatywania inwestycji.

Zastosowanie paneli z powierzchnig pokryta powloka antyrefleksyjna.

Wykonanie ogrodzenia bez podmuréwki oraz pozostawienie wolnej przestrzeni o
wysokosci co najmniej 15 cm pomigdzy dolng krawedzig ogrodzenia a gruntem.

Po zrealizowaniu inwestycji teren zagospodarowac jako biologicznie czynny np.
poprzez pozostawienie do naturalnej sukcesji, obsianie rodzimymi gatunkami traw lub
uzytkowanie rolnicze.

Do mycia paneli uzywac tylko czystej wody, w przypadku takiej koniecznosci z
dodatkiem biodegradowalnych detergentow.

Nie stosowac sztucznych srodkéw ochrony roslin (np. pestycydy, insektycydy).
Zabezpieczy¢ drzewa i1 krzewy narazone na uszkodzenia w trakcie prowadzenia prac
budowlanych.

Wykonanie lub pomalowanie budynku lub budynkow stacji transformatorowej w
neutralnych kolorach, np. odcienie szaros$ci, brazu lub zieleni.

Zastosowa¢ zaslonigcie  otworéw  elementdéw mate; infrastruktury  farmy
(pomieszczen technicznych) siatka o oczkach o srednicy do 1 cm w celu
uniemozliwienia zajmowania tych obiektéw przez nietoperze.

Wykonanie ewentualnego oswietlenia inwestycji w technologii o niskiej emisji
promieniowania UV (np. LED). Nalezy stosowac¢ niskie lampy o §wietle skierowanym
w dol. Nie wprowadzaé oswietlenia ciagglego, nalezy zastosowad zrdodla swiatta
wlaczane np. w przypadku detekcji ruchu.
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12. Dokumentacja fotograficzna

Fot. Potudniowa cz¢s¢ terenu inwestycji (dz. 499) Fot. Potudniowa cz¢s$¢ terenu inwestycji (dz. 499)

Fot. Potudniowa cz¢s$¢ terenu inwestycji (dz. 499)

Fot. Droga rozdzielajaca dziatke nr 499 na dwie
cze¢sei (pdtnocng i poludniowy)

Fot. Potnocna czesé terenu inwestycji (dz. 336) Fot. Poinocna czesé terenu inwestycji (dz. 336)

Fot. Teren podmokty potozony czgsciowo na terenie  Fot. Teren podmokty potozony czgsciowo na terenie
inwestycji (dz. 499) inwestycji (dz. 499)
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Fot. Ciek melioracyjny na terenie inwestycji (dz. Fot. Ciek melioracyjny na terenie inwestycji (dz.
499) 499)

Fot. Ciek melioracyjny na terenie inwestycji (dz. Fot. Ciek melioracyjny i zadrzewienia potozone
499) czgsciowo na terenie inwestycji (dz. 499)

Fot. Ciek potozony przy granicy inwestycji Fot. Ciek potozony czesciowo na terenie inwestycji
(dz. 499)

' v

B

Fot. Zadrzewienia na terenie inwestycji (dz. 336) Fot. Rusatka admiral na terenie inwestycji
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Fot. Myszotéw nad terenem inwestycji Fot. Golebie domowe nad terenem inwestycji

Ir- b b e 2

Fot. Sierpowka w sasiedztwie inwestycji Fot. Bocian biaty na gniezdzie w miejscowosci
Nowakowo
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