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Elblag, dnia .2.2..04.2024r.
ZP.271.03.11.2024

INFORMACJA
o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez
negocjacji na ,Budowe sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przytaczem budynku
wielorodzinnego nr 19 w miejscowosci Liséw, gmina Elblag”

Numer ogloszenia o zaméwieniu: 2024/BZP 00249900/01 z dnia 19.03.2024
Numer postepowania: ZP.271.03.2024

Dziatajgc na podstawie art.-253-ust—1* /art. 253 ust. 2* Ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2023r. poz. 1605 z poézn. zm.) zwanej dalej ustawg Pzp,
uprzejmie informuje, ze po dokonaniu badania i oceny ofert ztozonych w postepowaniu
O udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie podstawowym bez negocjacji
na ,Budowe sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przytaczem budynku wielorodzinnego nr 19
w miejscowosci Lisow, gmina Elblag” wybrano jako najkorzystniejszg oferte zlozong przez Firme
ENERGO-EKO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedzibag Bedzieszyn 1D,
83-000 Pruszcz Gdanski.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy dnia 19.03.2024 r. wszczat postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego
na ,Budowe sieci kanalizacji sanitarnej wraz z przytagczem budynku wielorodzinnego nr 19
w miejscowosci Liséw, gmina Elblag” w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275

ust. 1 ustawy Pzp.

Zgodnie z ogtoszeniem o zamowieniu i zapisami  SWZ Zamawiajgcy przy wyborze
najkorzystniejszej oferty kierowat sie nastepujgcymi kryteriami:

1) cena (C) — 80% max 80 pkt.

2) okres gwarancji jakosci (GJ) — 20% max 20 pkt.

Zamawiajacy zgodnie z art. 246 ust. 2 ustawy Pzp. zastosowat kryterium ceny o wadze
przekraczajgcej 60%, poniewaz w opisie przedmiotu zamoéwienia okreslone zostaty wymagania
jakosciowe odnoszace sie do giéwnych elementéw sktadajgcych sie na przedmiot zamowienia, to
znaczy przedmiot zaméwienia zostat opisany za pomocy Specyfikacji Technicznej Wykonania i
Odbioru Robét Budowlanych, ktére stanowi opracowania zawierajace w szczegdlnosci zbiory
wymagan, ktére sg niezbedne do okreslenia standardu i jakosci wykonania robét, w zakresie
sposobu wykonania robét budowlanych, wtasciwosci wyrobéw budowlanych oraz oceny
prawidtowosci wykonania poszczegoélnych robét. Poniewaz przepis art. 246 ust. 2 Pzp. odnosi sie
do opisu wymagan jako$ciowych odnoszacych sie do co najmniej gtownych elementow
sktadajacych sie na przedmiot zamowienia, przyjmuje sie, ze prawidiowo sporzadzony opis
przedmiotu zaméwienia na roboty budowlane spetnia ten wymadg i mozliwe bylo zastosowanie
kryterium ceny o wadze 80%.

Zgodnie z art. 222 ust. 4 Pzp. przed otwarciem ofert Zamawiajacy poinformowat, ze na
przedmiotowe zadanie zamierza przeznaczyc¢ kwote brutto: 330 000 zt.

Do uptywu terminu sktadania ofert, tj. do dnia 05.04.2024r. do godz. 9:00 wptyneto pie¢ ofert.

Zamawiajgcy odrzucit jedng oferte, ztozong przez Wykonawce Inzynieria Polska Sp. z 0.0. z
siedzibg ul. Domaniewska 47/10, 02-672 Warszawa, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy
Pzp., poniewaz tres¢ oferty byta niezgodna z warunkami zamdwienia.

Powod odrzucenia: Zgodnie z warunkami wskazanymi w rozdz. XXl ust. 1 pkt. 3 SwWz
(Specyfikacji Warunkow Zaméwienia) Wykonawcy byli zobowiagzani do ziozenia wraz z ofertg
kosztorysu ofertowego. Dokument ten miat potwierdzaé, ze przedmiot zamowienia, ktory
Wykonawca zobowigzuje sie wykonaé za okreslong cene ryczattowa jest zgodny z przedmiotem



zamoéwienia. Ponadto, kosztorys ofertowy, ktérego zlozenia wraz z oferta wymagat Zamawiajgcy
ma takze znaczenie dla prawidiowego rozliczenia wykonanych prac w przypadku ewentualnego
odstgpienia od umowy przez wykonawce oraz w przypadku zZmiany umowy przy wycenie
ewentualnych koniecznych robét dodatkowych lub zamiennych, co zostato opisane w zatgczniku
nr 6 — wzorze umowy.

Wykonawca nie zatgczyt do oferty wymaganego kosztorysu ofertowego. Wobec powyzszego
Zamawiajgcy dnia 05.04.2024 wezwat Wykonawce na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp do
uzupetnienia oferty o brakujacy kosztorys ofertowy wyznaczajgc termin na uzupetnienie do dnia
12.04.2024 do godziny 10:00. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie uzupetnit oferty oraz nie
ztozyt zadnych wyjasnien.

Ustawowg sankcja w niniejszym przypadku jest koniecznosé odrzucenia oferty na podstawie art.
226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp, poniewaz tre$¢ oferty jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Zamawiajgcy nie wykluczyt zadnego wykonawcy

W tabeli Zamawiajgcy wskazuje Wykonawcow, ktérzy ziozyli oferty wraz z przyznang ich ofertom
punktacjg w kazdym kryterium oceny ofert.

Okres Punkty w Miejsce
L T Cena gwarancji | Kyteriach oceny | Suma w
ity brutto w zt Sihe-canh cena Okres ) punktéw | rankingu
gwarancji ofert
Zakiad Ogodlnobudowlany Uslugi Sprzetem
Budowlanym Robert Sosnowski
1 ul. Generata Jarostawa Dabrowskiego 8, <83 603,59 50 RaE 0 133 2
82-300 Elblag
Inzynieria Polska Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na podstawie art. 226
z ul. Domaniewska 47/10, 02-672 Warszawa H00991,89 &0 ust. 1 pkt. 5 Pzp
Przedsigbiorstwo PMP Piotr Ziebka
3 ul. Rybna 16, 82-300 Elblag 291 392,88 60 63,33 20 83,33 2
Energo-eko Sp. z 0.0.
% | Bedzieszyn 1D, 83-000 Pruszcz Gdanski | 23065729 | €0 G 19000 !
ZUK Sp. z 0.0.
® | Glincz, ul. Akacjowa 24, 83-330 Zukowo | 372 150.00 62 4918 20 69,19 1

Uzasadnienie oceny ofert:

1) oferta nr 1 Wykonawcy Zaktad Ogéinobudowlany Ustugi Sprzetem Budowlanym Robert
Sosnowski wskazanego w tabeli w wierszu 1 w kryterium cena otrzymata 5531 pkt.,
a w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato tej ofercie 75,31 pkt.
i trzecie miejsce w rankingu ofert;

2) oferta nr 2 Wykonawcy Inzynieria Polska Sp. z 0.0. wskazanego w tabeli w wierszu 2 zostata
odrzucona na mocy art. 226 ust. 1 pkt. 5 ustawy Pzp., poniewaz jej tre$¢ jest niezgodna
z warunkami zamoéwienia;

3) oferta nr 3 Wykonawcy Przedsiebiorstwo PMP Piotr Zigbka wskazanego w tabeli w wierszu 3
w kryterium cena otrzymata 63,33 pkt., a w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt.,
co w sumie dato tej ofercie 83,33 pkt. i drugie miejsce w rankingu ofert;

4) oferta nr 4 Wykonawcy Energo-eko Sp. z 0.0. wskazanego w tabeli w wierszu 4 w kryterium
cena otrzymata 80 pkt., a w kryterium okres gwarancji jakosci otrzymata 20 pkt., co w sumie
dato tej ofercie 100 pkt. i pierwsze miejsce w rankingu ofert;

5) oferta nr 5 Wykonawcy ZUK Sp. z o.0. wskazanego w tabeli w wierszu 5 w kryterium cena
otrzymata 49,19 pkt., a w kryterium okres gwarancji jako$ci otrzymata 20 pkt., co w sumie dato
tej ofercie 69,19 pkt. i czwarte miejsce w rankingu ofert.

Wykonawca: ENERGO-EKO SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA z siedziba
Bedzieszyn 1D, 83-000 Pruszcz Gdanski, ktory zlozyt najkorzystniejszg oferte, spenit warunki
udziatlu w postepowaniu, a Jego oferta byta zgodna z przepisami ustawy Pzp oraz odpowiadata
tresci SWZ.

Wobec powyzszego dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty zgodnie z art. 239 ustawy Pzp.




Dziatajgc na podstawie art. 308 ust. 2 Ustawy Pzp, Zamawiajgcy informuje, ze zawarcie umowy w
sprawie przedmiotowego zaméwienia publicznego moze nastapi¢ w terminie nie krétszym niz 5
dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Zgodnie z art. 513 pkt. 1 Pzp. Wykonawca ma prawo wnie$é¢ odwotanie. Odwotanie wnosi sie do
Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej, zgodnie z art. 514 ust. 1 Pzp. Odwotujacy jest zobowigzany
przekazac Zamawiajgcemu odwotanie wniesione w formie elektronicznej albo w postaci
elektronicznej albo kopie tego odwotania, jezeli zostalo ono wniesione w formie pisemnej przed
uptywem terminu do wniesienia odwotania, w taki sposob, aby moégt on zapoznac sie z jego
trescig przed uptywem tego terminu, zgodnie z art. 514 ust. 2 i 3 Pzp. Termin wniesienia
odwotania do Prezesa Krajowej Izby Odwotawczej oraz przestania kopii odwotania do
zamawiajgcego uptywa po 5 dniach od przestania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty
przekazywanej kazdemu z wykonawcéw, ktéry ztozyt oferte, zgodnie z art. 515 ust. 1 pkt. 2 lit. a)
Pzp.

* wybrac wiasciwe

Sporzadzita: Barbara Wisniewska — Inspektor ds. Zamoéwien publicznych Tel. 55 2341884 wew. 46



